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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovanej ml. S. N. a spol., nar. XX.XX.XXXX v Brezne,
pre precin poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona na hlavhom
pojednavani konanom dfia 14. juna 2018 samosudkyrfiou JUDr. Alenou Ondrejovou takto

rozhodol:

Obzalovani: 1. S..S. N.H.M.X.Q.S.Q.I. A,
nar. XX.XX.XXXX v Brezne, bytom S., Y. XXX/X, okres Brezno, Studentka v Sikromnej strednej odborne;j
Skole pedagogickej Brezno,

2.Q. I.D.I.D.V.H. M.,
nar. XX.XX.XXXX v Brezne, bytom S., E. XXX/XX, okres Brezno, bez pracovného pomeru,

sU vinni, Ze

dria 17.08.2017 v popoludiajSich hodinach v katastralnom uzemi mesta Tisovec, v chatovej oblasti H.,
na rekreacnej chate so supisnym &islom XXX, po predchadzajucej dohode obvineny Q. |I. krompacom,
ktori nasli v mastali vedla chaty, odstranil visiaci zamok vchodovych dveri a vosli dnu, kde skonzumovali
chatové zasoby potravin a nealkoholickych napojov a poskodili postelnu bielizef a matrace, pri€om na
tejto chate bez suhlasu maijitelov zostali az do 21.08.2017, €im spésobili majitelkdm nehnutefnosti S. Q.
a D. E. skonzumovanim potravin a nealkoholickych napojov $kodu vo vyske 28 €, poSkodenim postelnej
bielizne a matracov Skodu vo vyske 22,40 € a poSkodenim visiaceho zamku a petlice Skodu vo vySke 6 €,

- dna 19.08.2017 v katastralnom Uuzemi mesta Tisovec, v chatovej oblasti H., na rekreacnej chate so
supisnym Cislom XXXX, po predchadzajucej dohode obv. Q. I. vypadil dvere na chate, cez ktoré vosiel
dnu s tym, Ze odtial odcudzi potraviny, ktoré by spolu skonzumovali, avSak ni¢ nenasiel a preto odisli
pre¢, ¢im spdsobili S. M. Skodu poskodenim zamku FAB vo vyske 13,50 €,

- dna 19.08.2017 v katastralnom Uuzemi mesta Tisovec, v chatovej oblasti H., na rekreacnej chate so
supisnym Cislom XXXX, po predchadzajucej dohode obv. Q. I. krompacom vypacil okenicu a nasledne
udrel do okna, v désledku €oho sa okno otvorilo, cez ktoré voSiel dnu, odkial odcudzil 7 dcl flaSu vodky
Nikolaus, 1l flase Mandlovice, dve 1l flaSe domaceho vina a bali¢ek tabaku, ktoré odniesli do chaty
so supisnym Cislom XXX, kde alkohol a tabak skonzumovali, &¢im spdsobili S. O. Skodu odcudzenim
alkoholu a tabaku vo vySke 32 € a poskodenim petlic Skodu vo vyske 5 €,

teda
obaja obzalovani

spolo¢nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a neopravnene tam zotrvali, a ¢in spachali
zavaznejSim sposobom konania,



tym spachali

obaja obzalovani
precin poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju

Obzalovana S.. S. N.

Podla § 194 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. j), pism. |) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zadkona, § 117
ods. 1 Tr. zakona k trestu odfatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, § 119 ods. 1 Tr. zakona sud obZalovanej vykon trestu podmienecne
odklada na skuSobnu dobu 1 (jeden) rok.

Obzalovany Q. I.

Podla § 194 ods. 2 Tr. z&kona, § 36 pism. I) Tr. zakona, § 37 pism. h) Tr. z&kona, § 38 ods. 2 Tr. zakona,
§ 42 ods. 1 Tr. zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok nepodmienec¢ne.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obZalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Tr. zakona sud obZalovanému uklada
trest zdkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud u obZalovaného zruSuje

-vyrok o treste odfatia slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov nepodmienecne so zaradenim na vykon
trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T 31/2018, zo dfia 16.04.2018, pravoplatnym dria 03.05.2018, pre
prec¢in poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zdkona a iné

-vyrok o treste odhatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace s podmieneénym odkladom na skusobnu
dobu 1 (jeden) rok a zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 2 (dva) roky, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp.zn. 1T 108/2017, zo diia 25.09.2017, pravoplatnym dnia
10.10.2017, pre preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona
a sucasne rusi aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Obzalovani S.. S. N., Q. I.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obZalovani su povinni spolo€ne a nerozdielne nahradit poskodenej D.
E., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. K., V. XXX/X, okres Brezno, $kodu vo vyske 56,40 Eur, poSkodenej S. M.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom K. K., E. XXX/XXX, okres Brezno, Skodu vo vySke 13,50 Eur a poSkodenému
S. O, nar. XX.XX.XXXX, bytom G. G., Y. XX, $kodu vo vyske 37 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud poSkodenych D. E., nar. XX XX.XXXX, bytom K. K., V. XXX/X, okres

Brezno, S. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. K., E. XXX/XXX, okres Brezno, S. O., nar. XX.XX.XXXX,
bytom G. G., Y. XX, so zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury v Rimavskej Sobote diia 12.02.2018 sp. zn. 2Pv 370/17 podal obzalobu
naml. S. N. a Q. I. pre pre€in poruSovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona, na tom skutkovom z&klade ako je to v obZalobe uvedené.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom obZalovanej ml. S. N.S., na hlavhom pojednéavani konanom dia
14.06.2018, ktora pocas vysluchu uviedla, Ze uznava vinu a priznava spachanie skutku. Svojho konania
[utuje.

Vzhfadom na vyhlasenie obZalovanej, Ze je vinna zo spachania skutku, sud v tomto rozsahu postupoval
primerane podla § 333 ods. 3 pism. c), d), ), g) a h) Tr. poriadku a zistil formou otazok &i obzalovana
ml. S. N.

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu.

d) bola ako obvinena pouc¢ené o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu, ¢i jej bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby.

f)rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu.
g) bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jej kladené za vinu.

h) sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in.

Obzalovana ml. S. N. na vSetky otazky odpovedala ,ano*.

Vzhladom na vyhlasenie obZalovanej prokurator sa vyjadril, Ze suhlasi s prijatim jej vyhlasenia.
Poukazujuc na hore uvedené skuto€nosti sud podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie
obZalovanej a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovana priznala spachanie skutku, sa

nevykona.

Sud vykonal dokazovanie v zmysle § 257 ods. 8 Tr. poriadku v suvislosti s vyrokom o treste a nahrade
Skody.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného Q. I., na hlavhom pojednavani konanom dna
14.06.2018, ktory po&as vysluchu uviedol, Ze uznava vinu a priznava spachanie skutku. Svojho konania
[utuje.

Obzalovany prejavil zaujem urobit vyhlasenie v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢), d), f), g) a h) Tr. poriadku
a sud zistil formou otézok ¢i obZalovany Q. I.

pism. c) - rozumie o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

pism. d) - bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a ¢i sa mohol radit o spésobe obhajoby

pism. f) - rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu

pism. g) - bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené
za vinu

pism. h) - & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory kvalifikuje ako ur€ity trestny &in

Obzalovany Q. |. na vSetky otazky odpovedal ,,ano".

Vzhladom na vyhlasenie obZalovaného prokurator sa vyjadril, Ze suhlasi s prijatim jeho vyhlasenia.



Vzhladom na vyjadrenie obzalovaného sud prijal jeho vyhlasenie a dokazovanie ohfadom skutku
nevykonal.

Dalej bolo vykonané dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisového materidlu 3T 19/2018
obZalobou, odpisom z registra trestov, uznesenim o vzati do vazby obZalobou Okresnej prokuratury
Brezno, rozsudkom Okresného sudu Brezno spisova znacka 3T 31/2018, lustraciou zboru vazenskej a
justi€nej straze, spravou z Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, skratenym vypisom klienta, spravou
o povesti, vypisom z ustrednej evidencie priestupkov, uznesenim o vzneseni obvinenia, obsahom
spisového materialu Okresného sudu Brezno 1T 108/2017.

Vzhfadom na vysledky vykonaného dokazovania sud mal za preukazané, Ze

dria 17.08.2017 v popoludniajSich hodinach v katastralnom uzemi mesta Tisovec, v chatovej oblasti H.,
na rekreac¢nej chate so supisnym Cislom XXX, po predchadzajucej dohode obvineny Q. |I. krompacom,
ktori na8li v mastali vedfa chaty, odstranil visiaci zamok vchodovych dveri a vo$li dnu, kde skonzumovali
chatové zasoby potravin a nealkoholickych napojov a poskodili postelnu bielizef a matrace, pri¢om na
tejto chate bez suhlasu majitelov zostali az do 21.08.2017, &im spésobili majitelkam nehnutelnosti S.
Q. a D. E.C. skonzumovanim potravin a nealkoholickych napojov $kodu vo vyske 28 €, poSkodenim
postelnej bielizne a matracov Skodu vo vySke 22,40 € a poSkodenim visiaceho zamku a petlice $kodu
vo vyske 6 €,

- dia 19.08.2017 v katastralnom Guzemi mesta Tisovec, v chatovej oblasti H., na rekreacnej chate so
supisnym Cislom XXXX, po predchadzajucej dohode obv. Q. I. vypadil dvere na chate, cez ktoré vosiel
dnu s tym, Ze odtial odcudzi potraviny, ktoré by spolu skonzumovali, avdak ni¢ nenasiel a preto odisli
prec, ¢im spdsobili S. M. Skodu poskodenim zamku FAB vo vySke 13,50 €,

- dia 19.08.2017 v katastralnom Guzemi mesta Tisovec, v chatovej oblasti H., na rekreacnej chate so
supisnym Cislom XXXX, po predchadzajucej dohode obv. Q. I. krompa&om vypacil okenicu a nasledne
udrel do okna, v désledku €oho sa okno otvorilo, cez ktoré voSiel dnu, odkial odcudzil 7 dcl flaSu vodky
Nikolaus, 11 fla8e Mandlovice, dve 1l ffaSe domaceho vina a baliCek tabaku, ktoré odniesli do chaty
so supisnym Cislom XXX, kde alkohol a tabak skonzumovali, &im spdsobili S. O. Skodu odcudzenim
alkoholu a tabaku vo vySke 32 € a poSkodenim petlic Skodu vo vyske 5 €,

Obzalovani sa k spachanej trestnej Cinnosti doznali, svojho konania olutovali a urobili vyhlasenie o
priznani viny a uznani spachanych skutkov.

Sud po vykonanom dokazovani konanie obZalovanych ml. S. N. a Q. I. kvalifikoval ako precin
poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, lebo
spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a neopravnene tam zotrvali, a ¢in spachali
zavaznejSim sposobom konania,

Obzalovana ml. S. N. v mieste bydliska je vSeobecne hodnotena. Zo spravy vyplyva, Ze v mesiaci april
2016 na zaklade rozhodnutia sudu bola zverena do vychovy a opatery otca. Navstevuje prvy roénik
Pedagogickej Skoly v Brezne. V priestupkovom konani nebola rieSena.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obZalovana ml. S. N. nebola doposial' sudne trestana.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno vyplyva, Ze sa v evidencii socialneho kuratora
nachadza od augusta 2017 z dévodu, Ze voci nej a obZalovanému Q. I. bolo vznesené obvinenie
pre precin porusovania domovej slobody spachany formou spolupachatelstva. Rodicom a obZalovane;j
bolo poskytnuté poradenstvo vo veci negativnych ddsledkov pachania protipravnej €innosti. Zo spravy
Sukromnej strednej odbornej Skoly pedagogickej v Brezne vyplyva, Ze obZalovana je Ziackou ich Skoly
a v 8kolskom roku 2017/2018 do 8koly dochadzala pravidelne. Jej Studijné vysledky su primerané. Na
hodinach je ticha, nevyruduje. O obZalovanu sa aktivne zaujima jej otec V. N., ktory je s jej triednym
ucitelom v pravidelnom kontakte.



Obzalovany Q. I. v mieste bydliska je vSeobecne hodnoteny. Obecné zastupitelstvo v Obci S. s nim
nerieSilo Ziaden priestupok. V priestupkovom konani bol sedemkrat rieSeny za nasilni a majetkovu
trestnu Cinnost.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obzalovany Q. I. bol doposial dvakrat sudne trestany.
Naposledy rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T 31/2018 zo dria 16.04.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost 03.05.2018 pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona a iné
k trestu odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov nepodmienetne so zaradenim na vykon trestu
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia.

Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery u obZalovanych prihliadol najma na spdsobom spachania
¢inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, na osoby
pachatelov, ich pomery a moznost' ich napravy.

U obZalovanej ml. S. N. sud pri ur€ovani druhu a vymery trestu vzhliadol polah&ujucu okolnost, ktorou
je podra § 36 pism. j) Tr. zakona, Ze pred spachanim trestného &inu viedla riadny Zivot a podla §
36 pism. |) Tr. zdkona, Ze sa k spachanej trestnej ¢innosti doznala a trestny &in Uprimne ofutovala.
Pritazujuca okolnost nebola vzhliadnuta. Vzhfadom na tieto skutoénosti bol obZalovanej uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu 1 (jeden) rok.

U obzZalovaného Q. I. sud pri ur€ovani druhu a vymery trestu vzhliadol polahéujucu okolnost, ktorou je
okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zakona, Ze sa k spachanej trestnej €innosti doznal a trestny €in uprimne
olutoval. PritaZujuca okolnost bola vzhliadnutd v zmysle § 37 pism. h) Tr. zdkona, Ze spéachal viac
trestnych &inov. Vzhlfadom na tieto skuto€nosti bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 1 (jeden) rok nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stuprfiom stréaZenia, pretoze v priebehu poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného &inu nebol vo vykone trestu odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny
trestny &in. Zaroven mu bol uloZeny trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 2 (dva)
roky.

Sud zaroven zrusil vyrok o treste odiatia slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov nepodmienecne so
zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T 31/2018, zo dfia 16.04.2018, pravoplatnym dha
03.05.2018, pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zadkona a iné, vyrok o
treste odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 1 (jeden)
rok, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T 108/2017, zo dna
25.09.2017, pravoplatnym dria 10.10.2017, pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfla §
348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona a suc€asne zrusil aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

KedZe Skoda bola riadne a v€as uplatnena sud obZalovanych zaviazal nahradit’ $kodu posSkodenej D.
E., S. M. a S. O. tak, ako je vo vyrokovej Casti rozsudku uvedené a so zvy8kom naroku na nahradu
Skody ich odkazal na civilny proces.

obaja obzalovani

spolo&nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a neopravnene tam zotrvali, a ¢in spachali
zavaznejSim sposobom konania,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)



- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



