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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: N. E., nar. XX.XX.XXXX, §tatna
obgianka L., C.A. Y, L., t& S.B., T. C.. XXXX/XX, W., V. E., nar. XX XX.XXXX, §tatna obgianka L., trvale
bytom Y., L., t.6.S. B., T. C.. XXXX/XX, W., deti rodi¢ov - matky: Y. E., nar. XX.XX.XXXX, §tatna obgianka
L., a otca: P. E., nar. XX.XX.XXXX, Statny obCan L., za ulasti starej matky maloletych deti: J. E., nar.
XX XX.XXXX, $tatna obgianka L., t.8. S. B., T. C.. XXXX/XX, W., o podnete Uradu prace, socialnych veci
a rodiny PieStany na ustanovenie opatrovnika mal. detom, o oprave uznesenia, takto

rozhodol:

I.Sud opravuje vyrok a oddvodnenie uznesenia Okresného sudu Piestany €. k. 6P/47/2022 - 19
zo dfia 29.03.2022 v &asti vyroku lll. nasledovne:

Sud ustanovuje mal. N. E., nar. XX XX.XXXX, §tatnej obgianke L. a mal. V. E., nar.
XX XX XXXX, statnej obCianke L. za opatrovnika J. E., nar. XX. XX.XXXX, rodné Cislo XXXXXX/XXXX,
ktora je opravnena a povinna zastupovat maloleté deti v konani o poskytnutie do¢asného utoCiska
podfa zakona ¢&. 480/2002 Z.z. azyle a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pred organmi Statne;j
spravy a miestnej samospravy, sudmi a inymi institiciami v ramci Slovenskej republiky, na zastupovanie
maloletych deti v suvislosti so zabezpeCovanim zdravotnej starostlivosti na Uzemi Slovenskej republiky,
na zastupovanie maloletych deti v oblasti vychovy a vzdelavania na izemi Slovenskej republiky.

Opatrovnik je povinny pocas vykonavania funkcie opatrovnika zastupovat mal. N. a mal. V. v
sulade s ich najlepSim zaujmom a dohliadat na ochranu ich prav.

Il. V ostatnych €astiach zostava uznesenie nezmenené.
odovodnenie:

1. Okresny sud PieStany uznesenim &.k. 6P/47/2022 - 19 zo difia 29.03.2022 zalal konanie o
ustanovenie opatrovnika mal. detom N. E., nar. XX. XX XXXX a V. E., nar. XX. XX.XXXX, ustanovil im
Urad préace, socialnych veci a rodiny Piestany za kolizneho opatrovnika, zarover im ustanovil J. E., nar.
XX XX.XXXX za opatrovnika na zastupovanie v konani o poskytnutie do€asného utociska podla zakona
€. 480/2002 Z.z. azyle a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, pred organmi Statnej spravy a miestnej
samospravy, sudmi a inymi institiciami v ramci Slovenskej republiky, na zastupovanie v suvislosti so
zabezpefovanim zdravotnej starostlivosti na uzemi Slovenskej republiky, na zastupovanie v oblasti
vychovy a vzdelavania na uzemi Slovenskej republiky, priom opatrovnik je povinny po€as vykonavania
funkcie opatrovnika zastupovat ich v sulade s ich najlepSim zaujmom a dohliadat na ochranu ich prav a
Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania. Maloleté deti boli v uzneseni oznacené
muzskym pohlavim.



2. Podanim doruéenym tunajSiemu sudu dria 01.04.2022 kolizny opatrovnik navrhol opravu uznesenia
zo dna 29.03.2022 vo vyroku lll. a v texte oddévodnenia z dévodu, Ze sa jednd o maloleté deti Zenského
pohlavia a znenie ich mien treba vyskloriovat v adekvatnom tvare Zenského rodu.

3. Podla § 224 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Podfa &l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

5. Podla § 2 ods. 2 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Sud zistil, Ze pri pisomnom vyhotovovani uznesenia ¢.k. 6P/47/2022 - 19 zo dfia 29.03.2022 doslo
k inej zrejmej nespravnosti spocivajucej v tom, Ze vo vyroku aj v odévodneni uznesenia boli maloleté
deti N. E., nar. XX.XX.XXXX a V. E., nar. XX.XX.XXXX chybne ozna¢ené muzskym pohlavim namiesto
spravneho pohlavia, ktoré je Zenské.

7. Nakolko k tejto inej zrejmej nespravnosti doslo z viny sudu, s pouZitim vySsie citovanych ustanoveni
CSP rozhodol sud o jej oprave spdsobom uvedenym vo vyroku tohto opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pismeno f/ CSP). Odvolanie je mozné podat v
lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Piestany (doru¢ovacia adresa: Nalepkova 36,
921 01 Piestany) pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych
dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné
dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,
alebo h) rozhodnutie sidu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



