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Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Malovcova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2018:2516200769.5
Uznesenie

Okresny sud Piestany v spore zalobkyne: E. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R.B. XXX/XX, R.,
zastlpena: Advokatska kanceldria Kurucova, s.r.o., so sidlom Hurbanova 486/2, Senica, ICO: 36 271
268, proti zalovanému: S. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XX, R., zastipeny: Roman Kvasnica
a partneri s.r.o., so sidlom Zilinska cesta 130, Piestany, ICO: 36 866 598, o zaplatenie 1.200 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dha 09.02.2016, dorugenou sidu dfia 11.02.2016 Zalobkyfa Ziadala, aby sud uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit’ jej sumu 1.200 Eur a 5,05 % ro&ny urok z omeskania zo sumy 1.200 Eur
od 09.02.2014 do 09.02.2016.

2. Sud uznesenim, €.k. 6C/32/2016-63 zo dna 28.11.2017 na zaklade zhodného navrhu stran sporu o
odrocenie pojednavania z dévodu snahy strdn o mimosudne vyrieSenie veci, konanie podla § 163 ods.
1 CSP prerusil najmenej na tri mesiace a poskytol tak stranam lehotu na dosiahnutie mimosudneho
vyriedenia sporu s tym, Ze ak nebude podany navrh ktorejkolvek zo sporovych stran na pokradovanie
v konani najneskér do Siestich mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia o preruseni konania, sud
konanie zastavi. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 30.11.2017.

3. Podla § 163 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak strany
zhodne navrhnu prerusenie konania alebo zhodne navrhnu odro&enie pojednavania, sud konanie prerusi
najmenej na tri mesiace.

4. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

5. Nakoflko Ziadna zo stran sporu nepodala do Siestich mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti
uznesenia o preruseni konania, t.j. do 30.05.2018, navrh na pokraCovanie v konani, sud v zmysle § 163
ods. 2 CSP konanie zastavil.

6. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Kedze sud zastavil sporové konanie, pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania skuamal
procesnu zodpovednost na oboch procesnych stranach. Nakolko dévodom zastavenia konania bola ta
skuto€nost, Ze Ziadna zo stran sporu nepodala v zakonnej lehote navrh na pokraCovanie preruseného
konania (pri¢om toto pravo prinalezalo obom stranam sporu), a taktiez kedZe konanie bolo preruSené
na zaklade zhodného navrhu oboch stran sporu, sid mal za to, ze obom stranam sporu mozno rovnako
pri¢itat zavinenie na zastaveni konania, a preto sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Piestany.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



