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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta E. C., nar. XX.XX.XXXX, t.&. bytom R. C..
XXX, zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Krupina, dieta rodi¢ov
matky M.. O. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q.. G.V. C.. XXX/XX, J., t.&. bytom R. XXX a otca E. C.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K., C. O., Y. XXX/X, E..C.. R. C.. XXX, v konani o navrhu starej matky B.
A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q.. G. C.. XXX/XX, XXX XX J., o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia zo dfia 06.06.2018, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

l. Sud neodkladnym opatrenim zveruje do docasnej
nahradnej osobnej starostlivosti maloletého E. C., nar.

XX XX XXXX starej matke B. A, nar. XX.XX.XXXX, ktora

je opravnena a povinna zabezpeCit osobnu starostlivost a vychovu
maloletého dietata zastupovat' v beznych veciach a to poénuc dfiom dorucenia
tohto uznesenia.

Il. Matka maloletého O. A., nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat
na vyzivu malolettho E. C., nar. XX XX.XXXX vo vySke 30 % zo

sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vopred pocnuc diom
dorucenia tohto uznesenia a to mesacne vzdy do 20-teho dfia v mesiaci na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen.

. Otec maloletého E.S. C., nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat na
vyzivu maloletého E. C., nar. XX.XX.XXXX vo vyske 30 % zo sumy

zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vopred pocnic dfiom
dorucenia tohto uznesenia a to mesacne vzdy do 20-teho dfia v mesiaci na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen.

\VA Toto neodkladné opatrenie trva do dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci vedenej na OS Zvolen sp. zn. 19P/30/2018.

V. Toto uznesenie je vykonatelné dnom jeho dorucenia.

VI. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. V predmetnej veci stara matka maloletého E. C. dorucila dria 07.06.2018 na tunajsi sud navrh zo dnia
06.06.2018 na zverenie maloletého E. C., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti, ktory



ma pridelenu sp. zn. 19P/30/2018 spolu s navrhom na vydanie neodkladného opatrenia na zverenie
maloletého E. C., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobne;j starostlivosti.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia stara matka maloletého oddvodnila tym, Ze mal.
E. sa narodil z manzelstva matky O. A. a E. C.. Rodina Zila v Ceskej republike, kde ma trvaly pobyt aj
otec maloletého aj malolety E.. UZ po&as pobytu rodiny v CR zagali vznikat v rodine problémy. Dcéra ma
zdravotné problémy psychického charakteru a do liekov za€ala uzivat' aj alkohol. Otec maloletého je
dlhodobo nezamestnany. Uz minimalne 7 rokov je bez prace. Nakolko problémy v rodine sa stupriovali
malol. E. bol ako X.roény do€asne umiestneny v R. v K. (na tri mesiace). Neskér, ked' si rodinné, socialne,
ekonomické aj zdravotné problémy rodiCia upravili E. sa vratil do rodiny. Problémy v rodine nadalej
pokracovali a stale pretrvavaju. Rodina Zila striedavo na Slovensku aj v Ceskej republike. Byvali v byte
na C., nasledne v chate na C., kde taktiez Zili neusporiadane a bola privolavana policajna hliadka. Stari
rodi¢ia matky maloletého im kupili byt v R., kde sa prestahovali a Zili kratku dobu, znovu sa vyskytlo
poZivanie alkoholu, byt znicili a hygiena bytu je na nizkej urovni. Nasledne sa znovu odstahovali na
niekolko mesiacov do CR k otcovi zata. Asi pred mesiacom sa znovu vratili do obce R.. Znovu sa vyskytli
v rodine problémy, bola viac krat privolana policajna hliadka (je prilozeny aj spisany uradny zaznam).
Momentélne nemaju klu€e od bytu, nakolko ich stratili a chodia do bytu cez balkdn. Malolety E. asi
mesiac navétevuje MS v R. na 4 hodiny. Navrhovatelka je stara matka maloletého Zije sama v trojizbovom
byte, ktory ma v osobnom vlastnictve vo J. na ul. Q.. G., je zamestnana v NRC C.. Nakolko matka
maloletého s otcom maloletého Ziju neusporiadanym spdsobom Zivote, vo zvySenej miere pozivaju
alkoholické napoje, matka maloletého méa navyse zdravotné problémy, k starostlivosti o mal. E. sa stavaju
nezodpovedne a nie sU mu schopni zabezpedit primeranu starostlivost’ aj do buducnosti. Na zaklade
uvedeného Ziada, aby malolety E. bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, pretoze stard matka
ma zaujem sa o maloletého postarat, snazi sa mu vytvorit vhodné podmienky pre jeho dalSi Zivot. Chce
maloletému zabezpecit zdravotnu starostlivost, absolvovat rézne vySetrenia, ktoré potrebuje, aby nebol
ohrozeny jeho Zivot, vychova a vyZiva.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podfa § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

14. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

15. Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s listinnymi dbékazmi: navrhom starej matky na vydanie
neodkladného opatrenia na zverenie maloletého E. do nahradnej osobnej starostlivosti a navrhom vo
veci samej na zverenie maloletého A. do nahradnej osobnej starostlivosti zo dfia 06.06.2018 vedenym
pod spl zn. 19P/30/2018, uradnym zdznamom spisanym OR PZ J. - Obvodné oddelenie PZ v C. zo dha
05.06.2018, spravou Zakladnej Skoly s materskou Skolou R.; spravou Obce R.; Zadznam z vykonaného
Setrenia UPSVaR Krupina, rodnym listom maloletého a uradnym zédznamom sudu zo dria 12.06.2018.
Z vysS8ie uvedenych predloZzenych vyjadreni vyplyva, Ze rodiCia maloletého vo zvySenej miere poZzivaju
alkoholické napoje a aj pri preberani dietata zo 8kélky bolo postrehnuté u oboch rodi€ov poZitie alkoholu.
Velmi zriedka, takmer vébec nenakupuju potraviny, len alkohol, ¢asto navstevuju pohostinstvo aj s
maloletym a to najma vo vecernych hodinach. Na uvedené skuto€nosti upozornili susedia starostku obce
a konstatovali to aj privolané policajné hliadky v zapisoch. Zo zadznamu vykonaného UPSVaR Krupina
vyplyva, Ze matka bola uz v dopoludfiajSich hodinach pod znaénym vplyvom alkoholu, resp. inych
latok nezisteného typu, nebola schopna viest komunikaciu so socialnymi pracovnikmi, jej spravanie sa
zmenilo az na agresivne (vulgarne nadavanie). V doméacnosti bol neporiadok, 3pina, veci boli po izbach
porozhadzované, v kuchyni neumyty riad, Spina, neporiadok, nenavarené a chybali zakladné potraviny.
Matka mala na viditelnych miestach modriny, odreniny, mala oble€ené Spinavé tricko a pdsobila velmi
zlym dojmom. Otec bol njdeny v C. R. v obci R., pri€om pozeral film na pocitaci a popijal vino, €¢o sém
uviedol. Uviedol, Zze bol zaniest rano syna do $kdlky a okolo 15.00 hod chodi pre neho do Skblky. Z
uvedeného Setrenia vyplyva, Zze otec ani matka si neuvedomuju zavaznost' v ktorej sa nachadzaju a
najma nie su si vedomi rizik, akym vystavuju svojho maloletého syna Teodora.

16. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

17. S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je
dévodny, nakolko za daného stavu boli osved&ené také skuto€nosti, ktoré by odévodriovali naliehavost
a potrebu bezodkladnej upravy pomerov ucastnikov konania v zmysle navrhu starej matky. Z navrhu
starej matky na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze rodiia maloletého E. su kazdodenne
pod vplyvom alkoholickych napojov a dieta s nimi navstevuje aj pohostinstvo vo ve€ernych hodinach,
po navrate domov sa &asto hadaju. Neustale sa stahuju medzi SR a CR, &im nezabezped&uju pre dieta
stabilné pokojné rodinné prostredie. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého E. prihliadol aj na to,
Ze stara matka pracuje, vliastni byt a dokaze pre maloletého vytvorit a zabezpe it stabilné pokojné
prostredie na jeho dalsi rozvoj. Taktiez na to, Ze maloletému okrem beZnej osobnej starostlivosti bude
potrebné zabezpedit' v pripade potreby aj zdravotnu starostlivost.

18. Pokial sa tyka rozhodnutia o vyZivovacej povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu, rozhodol
sud podla § 366 CMP s poukazom na ustanovenie § 62 ods. 2 a 3 Zakona o rodine obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma



pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit' si svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu. Vysku
vyzivného uréil sud obom rodi€om maloletého v minimalnej vyske (€o v sugasnosti predstavuje sumu
27,13 Eur), nakolko sud v tomto konani nemé preukazany ich prijem. Uprava vysky vyZivného sa bude
posudzovat' v konani vo veci same;.

19. S ohladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti mal sud za to, Ze stara matka maloletého
osvedcila potrebu bezodkladnej upravy pomerov ucastnikov ako zékladnej podmienky pre nariadenie
poZadovaného neodkladného opatrenia. Za danych okolnosti teda sud navrh starej matky povaZoval za
ddévodny, a preto mu vyhovel.

20. Rozhodnutie je vykonatelné driom jeho doru€enia u€astnikovi konania (§ 332 ods. 1 CSP), kedzZe
sa jedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP.

21. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny Cas.

22. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim po zacati konania.
V sulade s § 330 ods. 1 CSP preto sud zaroven ur€il, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len do
pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o zverenie maloletého E. C. do nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matke vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 19P/30/2018.

23. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého, Ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



