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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Evy Herichovej
a prisediacich Emila Kovac¢a a Magdalény RichtarCikovej v trestnej veci obzalovaného: Q.. Q. Q.,
K.. XX.XX.XXXX toho asu vo vykone vézby v UVV Kosice, na hlavnom pojednavani konanom dfia
12.6.2018 takto

rozhodol:

Obzalovany:
Q.. Q. Q., K.. XX.XX.XXXXB. S., . 0. Z. XXX

je vinny
-zo zlo€inu sexualneho nasilia podfa § 200 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatel'stve podla § 20 Tr. zakona
pretoze

-dfha 6.6.2017 asi o 17,00 hod. v katastri mesta SpiSské Podhradie, okres Levoca, na lesnej ceste
veducej ku kamefiolomu v lokalite Drevenik priSiel spolo€ne s dalSou osobou obv. ml. D..Z.. zozadu k
tam iducej poSkodenej U. S., ktora tadial iSla so svojim psom a ktoru zozadu zhodil na zem obv. ml.
D..Z.., a ked tato lezala na bruchu, vyhrnul jej suknu, stiahol nohavi¢ky, nasledne si obzalovany ml.
Q. Q. a uvedena dalSia osoba stiahli nohavice, po€as ¢oho sa posSkodena branila a kriala o pomoc
a postupne najprv ml. D..Z.. klaknutim na zadnu Cast jej tela trel pohlavny ud o zadnu Cast jej tela,
pricom sa pokusal pohlavnym udom a prstami vniknut do jej kone¢nika, ked tento svoje konanie ukongil,
pristupil k poSkodenej obzalovany, ktory svoj pohlavny ud trel o zadnu ¢ast tela poSkodenej a medzitym
poskodenej daval pohlavny ud k astam ml. D..Z.., pricom spésobili poSkodenej hematém v oblasti
obidvoch predkoleni a favej prednej Casti panvy, ktoré si nevyziadali lekarske oSetrenie.

teda

spolo€nym konanim dondtili iného nasilim k inym sexualnym praktikam

odsudzuje sa

Podla § 200 ods.1 Tr. zakona, za pouzitia § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. h/ Tr. zakona, § 38 ods.2
Tr. zadkona, § 117 ods.1 Tr. zadkona, § 42 ods.1 Tr. zdkona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2

(dvoch ) rokov nepodmienecne.

Podla § 117 ods.4 Tr. zakona ho na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu
pre mladistvych.

Podla § 73 ods.2 pism. a/ Tr. zakona uklada ml. Q. Q. ochranné sexuologické lie¢enie ustavnou formou.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vyrok o treste, ktory bol uloZzeny obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T 60/2017 dha 26.7.2017, pravoplatné toho istého dna,
ktory mu bol uloZeny podla § 194 ods. 2 Tr. zdkona, § 117 ods. 1, § 36 pism. j/ Tr. zdkona, § 38 ods.
2, ods. 3 Tr. zakona ako trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu
trestu odnatia slobody s uréenim skuSobnej doby v trvani 1 roka, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Sud vykonanym dokazovanim v priebehu hlavnych pojednavani zistil nasledujuci skutkovy stav:
Obzalovany na hlavhom pojednavani sa v zmysle § 257 Tr. poriadku nevyjadril. K veci vypovedal, ze
uvedeného dna iSiel spolu so W. Z. U. D. Z. po ceste do Spi§ského Podhradia a ked prechadzali lukou
stretli jednu pani, ktora i8la tadial so psom, priCom ked ju dobehli, tak ju D. Z. zhodil na zem, potom
jej stiahol nohavi¢ky, potom si stiahol nohavice a pohlavnym udom jej trel o zadnu East' tela, potom si
stiahol nohavice aj on, Q. Q., a rovnako si trel pohlavny ud o zadnu ¢ast tela poSkodenej a D. Z. eSte
daval penis do ust poSkodenej, ktora sa branila. Toto podla neho trvalo asi 10 minut. Nevedel sa vyjadrit
preco to urobili. Ta pani nevidela, ktory z nich €o robil, v priebehu vypovede uviedol, Ze mohla vidiet do
tvare D. Z., ked bol vpredu pri nej. Po takomto konani sa obidvaja odbavili, dopredu sa nedohodli, Ze
to takto budu robit, ale prvy za¢al D. Z. a on sa potom k tomu pripojil. Neskér dodal, Ze toto konanie
robil on s D. Z. a ten treti, ktory bol s nimi, nie. Uviedol, Ze svoje konanie lutuje z celého srdca, pochopil
to a uz to nikdy nebude robit..

Poskodena U. S., vzhladom na jej aktualny psychicky zdravotny stav nemohla byt vypocuta na hlavhom
pojednavani, kedZe jej ucast neodporudil jej oSetrujuci lekéar, psychiater, bola precitana vypoved z
pripravného konania v zmysle § 263 ods.3 pism. a/ Tr. poriadku. U. S. ako svedkyna v pripravhom
konani vypovedala, Ze ked iSla na prechadzku so psom ku kameriolomu pri SpiSskom Podhradi, a bola
na lesnej ceste, pocula za sebou nejaké hlasy a videla ist troch ciganov, ktori i8li za fou, pretoZe sa
otocila a ich videla, a ked presla dalej, vrhli sa na fu tak, Ze jeden z nich ju zozadu chytil za boky a
zvalil na zem tak, Ze spadla na brucho, kedy druhy z nich jej vyhrnul sukiu, stiahol nohavi¢ky, sadol si
na fu k zadnej ¢asti tela a treti €o tam bol ni€ nerobil a ani nehovoril, a ten o sedel na nej a mal blond
ofinu, jej zacal strkat do zadku pipika a prst a robil také pohyby, akoby po nej skakal. Kri¢ala o pomoc,
avSak v&etci boli ticho, a potom ten €o jej drzal sukfu priSiel k jej tvari a daval jej pipika k tvari. Nedal jej
ho do ust, lebo ich neotvorila. Potom ten ¢o sedel na zadku sa zodvihol a vSetci traja odisli. Pritom nic
nehovorili , nevyhrazali sa jej. Popisala konanie oséb tak, Ze boli to cigani, jeden z nich jej ni¢ nerobil,
ten Co sedel jej na zadku mal biele tricko, Cierne vlasy a prefarbenu ofinu. Ten €o jej drzal suknu a daval
jej pipika k ustam bol chudSi, mal na hlave Siltovku.

I. S. ako svedkynfa, ktora bola sudom aj ustanovena ako opatrovni¢ka U. S., sa pre dlhodobé
onemocnenie a nepriaznivy zdravotny stav vyplyvajuci z lekarskeho potvrdenia, nemohla dostavit' na
hlavné pojednavanie, preto bola precitana jej vypoved z pripravného konania z ktorej vyplyva, ze U. S.
je jej dcérou, ktora odisla na prechadzku so psom, kde pravidelne chodi cez luky popod Spissky hrad,
pricom okolo 18,000 hod, ked sa vratila tento deft domov videla na nej svedkyha, Ze je bleda, tak sa
pytala, &o sa stalo, nado jej U.Z. povedala, Ze ju cigani znasilnili. Nato jej ona prezrela celé telo, Ziadne
zranenie si nevSimla, len na favom predkoleni mala menSie modriny. U. oble€enie zbalila do tadky a
vydala policajtom. ked' sa dcéry pytala o sa stalo, tdto popisala ked prichadzala k lesu isli traja cigani,
nevie Ci jeden alebo kolki ju zvalili na zem, stiahli jej sukfu, nohavicky, tricko jej nedavali dole. Ten,
ktory bol zozadu pri nej jej strkal prsty do zadku, potom to robil s penisom, ale sa mu to nepodarilo,
pricom toto v8etko vie len z rozpravania svojej dceéry, ktora jej povedala aj to, Ze videla dva penisy, a to
cigana, ktory je ho potom priloZil k ustam a potom toho dalSieho, ktory bol pri nej zozadu a treti jej nerobil
ni€. Nikto sa jej nemal vyhrazat, nenadavali jej, ani ni€ iné neurobili a potom odisli. Podla nej dcéra
neklame, nikdy si nevymysla, s chlapom nemala Ziadny pomer a také by si vymysliet nevedela, pricom
navstevuje asi tri roky psychiatra, je trochu mentalne postihnuta, je pomala, avsak Studuje, svojpravnosti
pozbavena nie je.



W. Z., voci ktorému bolo vznesené obvinenie pre uvedenu trestnu &innost, bolo v pripravhom konani
prokuratorkou zruSené, na hlavhom pojednavani, ako aj v pripravnom konani vypo&uvany ako svedok,
vyuzil svoje pravo a nevypovedal.

D. Z. vodi ktorému prebieha pre tuto trestnu Cinnost' trestné stihanie, bol vylu¢eny na samostatné
konanie, ktoré este prebieha v ramci pripravného konania, pretoZe obvineny sa nachadza na neznamom
mieste, preto ho nebolo mozné predvolat a vypocut ani v tomto konani ako svedka.

Z pisomného znaleckého posudku X.. Q.. X. T. znalca z odvetvia psychiatria, sexuolégia, ako aj vypovedi
znalca na hlavnom pojednavani k osobe obZalovaného Q. Q. vyplyva, Ze obZalovany netrpi Ziadnou
duSevnou chorobou ani poruchou, ma podpriemerné rozumové schopnosti na rozhrani mentalnej
subnormy a lahkej mentalnej retardacie. Ma v8ak dobre rozvinutu prakticki zloZku inteligencie, je
schopny vytvorit' si spravny usudok a jeho osobnost’ je nezrela, disharmonicky sa vyvijajuca. Sexualita
obvineného je nezrela, s dominantnymi rysmi sexualnej agresivity, dochadza k sexualnemu vzruSeniu
pri neerotickych situaciach, pri Zzene nejaviacej o neho zaujem, neznamej, nespolupracujucej. Moze
sa o dosiahnutie sexualneho vzrudenia pokusat nasilnym spésobom. Bol u neho zaznamenany narast
sexualneho vzruSenia okrem telesne dospelych Zien, pri prezentacii podnetov ako vyobrazenie muza
Skrtiaceho Zenu, obnazZenej Zeny geronto veku a pod. Uvedené svedcCi pre sexualnu deviaciu, sexualnu
agresivitu. Jeho schopnost ovladat svoje konanie bola znizena vo forenzne podstatnej miere, priblizne o
polovicu, naco mala vplyv nezrela sexualita obvineného. Jeho schopnost rozpoznat protipravnost svojho
konania bola plne zachovana. Zo sexuologického hladiska je obvineny pre spolo€nost nebezpelny
a nebezpectnost spociva v tom, Ze sa mbze o dosiahnutie sexualneho vzrusenia pokusat nasilnym
spbsobom. Navrhol mu preto uloZit ochranné sexuologické lie€enie Ustavnou formou. Na hlavnom
pojednavani znalec uviedol, Ze sexualita obvineného mdze sa opatovne aktivovat' v neerotickych
scénach, pri nevyladenej Zene, Zene, ktora nema zaujem o jeho osobu a kontakt s nim, a preto z
tohto hladiska ho hodnoti ako osobu nebezpeénu pre spolo€nost. Jeho sexualna agresivita spo&iva v
tom zmysle, Ze ak déjde u neho k sexualnemu vzrudeniu v uvedenej neerotickej situacii, snazi o ¢o
najrychlej$iu realizaciu pohlavného styku. Nastavenie sexuality je vrodené a v podstate celoZivotné,
neda sa zmenit' tak, ako napr. homosexualna orientacia. Ochrannou lie€bou sa da viest osoba k tomu,
aby tuto sexualitu realizovala v medziach zékona.

Znalec X.. Q.. X. T. podal znalecky posudok aj na osobu poSkodenej U. S., z ktorého pisomného
znaleckého posudku, jeho zaverov vyplyva, Ze poSkodena netrpi duSevnou chorobou v pravom
slova zmysle, trpi vrodenym chromozémovym ochorenim - Turnerovym syndromom a psychiatrickym
prejavom tohto ochorenia je u poSkodenej fahka mentalna retardacia. Rozumové schopnosti su
podpriemerné v pasme fahkej mentalnej retardacie, jej schopnost mysliet abstraktne a vytvorit si Usudok
v zlozitejSich situaciach je oslabena. aj napriek tomu nezistil u nej znalec poruchy vnimania v zmysle
halucinacii, ani poruchy myslenia v zmysle bludov alebo konfabulacii a nebolo u nej zistené narusenie
tzv. epizodickej pamati - ktora sluzi na uchovanie a vybavenie si udalosti, prihod. Je jednoznaéne
schopna zapamatat' si a reprodukovat tie zaZitky, ktoré sa pre fiu spajali so silnym emocionalnym
doprovodom a je ich schopna spravne a neskreslene reprodukovat. S poskodenou neodporucil vykonat
dalSie vySetrovacie ukony, pretoZe opakovanie by mohlo viest k zavaznému zhorSeniu jej duSevného
stavu napr. v smere rozvoja depresie alebo halucinaénych zazitkov a toto zhorSenie stavu by mohlo
vyustit aj do jej hospitaliz&cie na psychiatrickom oddeleni. Znalec dalej na hlavhom pojednavani uviedol,
Ze osoba poskodenej by mohla odliSne reagovat na zataz ako obvykla obet, ktora je duSevne zdrava,
pric¢om pri vySetreni bola s fiou riadna slovna komunikécia.

Zo znaleckého posudku V.. U. W. V.. znalkyne z odboru psycholégia k osobnosti obZalovaného
Q. Q. a vypovede znalkyne na hlavnom pojednavani vyplynulo, Ze celkova uroveri intelektovych
a pamatovych schopnosti jeho osobnosti je aktualne v hrani€nom pasme, tzn. na rozhrani pasma
podpriemeru az defektu v zmysle mentéalnej retardacie fahkého stupfa. Jeho osobnost je citovo nezrela,
hoci sa snazi o dobré sebaovladanie anxieta nie je zastupena v dostato¢nej miere, su pritomné znaky
odbrzdenosti a afektivne napatia su odvadzané prekvapivym neadekvatnym spdsobom. Je u neho
pritomna introvertovana orientacia s neosobnymi vztahmi, osobnost je konfliktinym typom, lahko sa
uraza. V oblasti spravania ide o osobnost pasivnu, spravanie je labilné, vybusné, jeho osobnost je v
prevahe nad okolnostami. Viyvijajuca sa osobnost obZalovaného aktualne vykazuje vo vSeobecnosti
sklony k nasilnému spravaniu, avdak nevykazuje nateraz znaky sexualnej agresivity, vo vSeobecnosti je
spbsobily z forenzne - psychologického hladiska takéto konanie postacujuco ovladat. Jeho psychicky



stav je z psychologického hladiska aktudlne nenaruSeny. Jeho zistené diskrétne organické zmeny
poskodenia mozgu, ich vplyv na kognitivne funkcie nie su natofko vyznamné, aby mu znemozfiovali
spravne vnimat realitu. Na zdklade vysledkov vySetrenia mozno predpokladat motivovany trestny €in
sexualny. VySetrovanie obZalovaného sa vo vysokej miere zhoduje s jeho vyvijajucou sa osobnostnou
vybavou, ktora ho predisponuje k tomu, aby konal nezrelo, skratovo, situacne reaktivne, aby bol lahko
ovplyvnitelny, manipulovatelny a konal tak lahkovaznejSie, i pod vplyvom natlaku z okolia bez ohfadu
na spolo¢enské normy. Z forenzne psychologického hfadiska je spdsobily postadujuco pochopit zmysel
a vyznam trestného konania. Celkovy efekt resocializacie, i vzhfadom na vek obZalovaného bude vo
vysokej miere zavisiet' aj od kvality nevyhnutnej psychoterapeutickej a socioterapeutickej starostlivosti.
Znalkyfia na hlavnom pojednavani v suvislosti s nasilnym sexudlnym spravanim obZalovaného uviedla,
Ze sa jedna u neho osobnost sa vyvijajucu, nezrell a v suvislosti so sexualnou agresivitou je znalcom
psychiatrom pouZzivané podrobnejSie vySetrenie, ktoré uréi mieru sexualnej agresivity.

Znalkyfia V.. U. W. V.. podala aj znalecky posudok na osobnost poSkodenej U. S. z ktorého pisomného
vyhotovenia vyplyva, Ze vo v8eobecnosti mentalna Uroven aka bola zistena u podkodenej, predisponuje
postihnutl osobu ku fabulaénym, konfabulaénym tendenciam, najma na nevedomej Urovni, pri defekte
pamatovych funkcii, teda celkovo je tzv. vSeobecna vierohodnost osdb fahko mentélne zaostalych
pri organickom poSkodeni mozgu zniZzena, av3ak pokial sa tyka osobnostnej vybavy poSkodenej a
toho Co preukdzala poCas znaleckého vySetrenia, neboli u nej zistené vedomé snahy skresfovat
forenzne - psychologicky vyznamnejSie skutocnosti vo svoj prospech. Vysoko pravdepodobne nemozno
predpokladat ovplyvnenie jej vypovede nahovaranim inych oséb, jej motivacia k vypovedi nie je
patologicka, je psychologicky zrozumitelna a suvisi s potrebou ochrany svojej osoby. PoSkodena
uviedla skuto€nosti na zdklade osobne preZitej skusenosti a jej vypovede nesu vysoku uroven tzv.
Specifickej vierohodnosti. Je spbsobila v obvyklom psychickom stave predmetné skuto€nosti spravne
vhimat, uchovat’ si ich v pamati a nakoniec ich spravne a neskreslene reprodukovat. Jej osobnost z
psychologického hladiska postacujuco dobre vnima realitu a zistena mentalna uroven je vo vSeobecnosti
postadujuca, vySSia je uroven praktickej zlozky jej rozumovych schopnosti. Za u€elom prevencie
traumatizacie poSkodenej, s ohfadom na jej psychicky stav a mentalnu drover neodporudila vykonavat
s flou dalSie vySetrovacie ukony. Znalkyfa na hlavhom pojednavani potvrdila obsah pisomne podaného
znaleckého posudku.

Zo zapisnice o vydani veci zo dfia 6.6.2017 vyplyva, ze I. S. , matka poSkodenej vydala policii veci, ktoré
mala posSkodena v ¢ase skutku obleCené, a to Cervené tricko s kratkym rukavom, sukfiu sivej farby a
spodné nohavicky.

Uvedené veci vydané matkou poskodenej boli podrobené kriminalistickému skimaniu a z pisomného
znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ KoSice zistovanim zo zaistenych
biologickych stop na veciach poSkodenej, ako aj vyteru z poSvy a kone¢nika poskodenej a obzalovaného
vyplynulo, Ze na jej oble€eni nebola zistena pritomnost’ krvi, spermy, ani inych biologickych stép. DNA
analyzou bola v uvedenych predmetoch dokazana pritomnost blizSie neSpecifikovaného biologického
materialu ludského pdvodu. DNA analyzou bolo zistené, Ze biologické stop na tricku a damskych
nohaviCkach a vyterov zaistené od poSkodenej su zhodné s DNA profilom porovnavacej vzorky
oznadenej U. S.S.. DNA analyzou z predmetu - damska sukna bola zistena pritomnost zmie$aného
biologického materialu pochadzajuceho od minimalne troch oséb, stopa je k individualnej identifikacii
nepouzitelna.

Zo spravy z Nemocnice s poliklinikou SpiSska Nova Ves, gynekologického oddelenia vyplyva, Ze
poskodena bola dfia 6.6.2017 o 23.49 hod. gynekologicky vySetrend so zdverom, Ze znamky nasilia
nepritomné.

Z kamerového zaznamu Mesta SpiSské Podhradie je zaznamenany pohyb troch osdb, v meste z ktorych
osobu iducu v strede identifikoval sam obZalovany, Ze je to on a osobu iducu vpravo od obZalovaného
identifikovala poSkodena ako jedného z pachatefov.

Zo zéapisnice o ohliadke miesta €inu a vyhotovenych fotozaberov OR PZ Poprad vyplyva popis miesta
kde doslo ku skutku bez existencie resp. popisu pripadnych stop.



Z vykonaného dokazovania vyplynulo spachanie skutku obZalovanym uvedenym spOsobom v ramci
popisu skutku. ObZalovany hoci nevyhlasil svoju vinu, av8ak z obsahu jeho vypovede jednoznane
vyplynulo, Zze spachanie skutku a jeho spdsob priznal, popisal svoje konanie, ako aj konanie dalSej
obvinenej osoby a napokon aj v ramci zaverec¢nej reCi uviedol, Ze lutuje, €o sa stalo a ospravedIfiuje
sa a ku vSetkému sa priznal. V sulade s priznanim sa obZalovaného je aj popis skutku vypovedou
poskodenej, ktora popisala aj konanie obZalovaného vo vztahu k nej. Aj napriek skutoénosti,
vyplyvajucej zo znaleckého dokazovania znalcom psychiatrom a psycholégom z ktorych vysledkov
vyplyva, Ze poSkodena trpi vrodenym chromozémovym ochorenim, ktorého prejavom je u nej lahka
mentalna retardacia, jej rozumové schopnosti si podpriemerné, ale neboli u nej zistené poruchy
vnimania v zmysle halucinacii, ani poruchy myslenia v zmysle bludov alebo konfabul&cii, neboli u
nej zistené vedomé snahy skresfovat skutoCnosti vo svoj prospech, uvadzala skuto€nosti na zaklade
osobne prezitej skusenosti a jej vypovede nesu vysoku uroven Specifickej vierohodnosti. Je spdsobila
predmetné skuto¢nosti spravne vnimat, uchovat ich v pamati a spravne a neskreslene ich reprodukovat.
Jej osobnost postacdujuco dobre vnima realitu a zistena mentalna Uroven je vo vSeobecnosti postacujlca.
Nebol preto dévod pochybovat o pravdivosti jej vypovede. ObzZalovany sa uvedeného konania dopustil
ako trestne zodpovedna osoba u ktorého vSak znalec z odboru psychiatrie zistil schopnost ovladat svoje
konanie v podstatne zniZzenej miere priblizne o polovicu a to v dbsledku jeho nezrelej sexuality, aviak
jeho schopnost rozpoznat protipravnost svojho konania bola plne zachovana. Takto popisanym konanim
obzalovany naplnil pojmové znaky sexualneho nasilia v zmysle § 200 ods.1 Tr. zdkona po subjektivnej
a objektivnej stranke, pretoze jeho konanie vo vztahu k posSkodenej je nutné vyhodnotit ako nasilné
konanie, ktorym ju donutil k inym sexualnym praktikam, &im porusil zdujem chraneny trestnym zakonom
po subjektivnej stranke konajuc v priamom umysle podlfa § 15 pism. a/ Tr. zakona a po objektivne;j
stranke porusSil zaujem chraneny trestnym zakonom, ktorym je slobodna volba osoby suvisiaca s jej
sexualnou aktivitou. KedZe sa dopustil predmetného konania tym, Ze pristupil ku konaniu ktoré zacala
dalSia osoba, obvineny D. Z., jeho konanie je potrebné vyhodnotit' ako konanie spolupachatela v zmysle
§ 20 Tr. zakona.

Obzalovany, ako to vyplyva z odpisu registra trestov, bol doposial jedenkrat odsudeny a to tunajSim
sudom v konani sp.zn. 5T 60/2017 dna 26.7.2017, pravoplatne toho istého dia, pre trestny &in podla §
194 ods. 1, 2a Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odhatia slobody 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom
na skusobnu dobu 1 roka.

Zo spravy obce Zehra vyplyva, Ze obzalovany Q. Q. je slobodny, Zije s rodiémi v zlych socialnych
podmienkach. Majetkové pomery nema Ziadne, medzi romskymi ob&anmi a na verejnosti poziva
primeranu povest. Spravanie nebolo prerokuvané komisiou verejného poriadku.

Z charakteristiky Spojenej Skoly internatnej v Spidskych Vlachoch, ktoru navstevoval ml. Q. Q., a
ukondgil povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom roku 2016/2017, vyplyva, Ze z hfadiska dosiahnutych
vysledkov vo vzdelavacom procese patril k slabSim Ziakom v triede €o bolo zapri€inené jeho pristupom
k osvojovaniu si novych vedomosti, ako aj ¢astou absenciou z dévodu nemoci, rodinnych dévodov
alebo nedbalou $kolskou dochadzkou. Citanému textu rozumel &iastoéne, odpovede Stylizoval éasto krat
jednoslovne. V Skolskom roku 2016/2017 vymeskal 460 vyu€ovacich hodin, z toho neospravedinenych
67, bola mu zniZena znamka zo spravania o 3 stupne. Casto krat reagoval nepokojne a roztrito, snazil
sa presadzovat iba svoje zaujmy a potreby. Rad Sportoval a mal rad kolektivne hry. Medzi rovesnikmi
bol temperamentny, usmievavy, kamaratskej povahy v kolektive bol oblibeny. Nejavil snahu o dalSie
vzdelavanie a ukoncil ako 16 ro&ny povinnu Skolsku dochadzku v 8. ro¢niku.

Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves vyplyva, Ze bol v evidencii socialnej
kurately od roku 2013 kedy sa po prvy krat dopustil zlo€inu poskodzovania a ohrozovania vieobecno-
prospesSného zariadenia a trestné stihanie bolo pre nedostatok veku odlozené. V roku 2016 sa dopustil
precinu kradeze a poruSovania domovej slobody, za€o bol uznany vinnym rozsudkom 5T 60/2017 a dha
10.6.2017 bol vzaty do vazby.

V evidencii priestupkov obZalovany nemd evidované Ziadne priestupky.

Pri ukladani trestu obzZalovanému sud vychadzal zo zasad pre ukladanie v zmysle § 34 Tr. zakona.
Prihliadol pritom na polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Tr. z&k. ktorou je priznanie a olutovanie
svojho konania, na druhej strane pritazujucu okolnost, ktorou je v zmysle § 37 pism. h/ Tr. zak. to, Ze
spachal viac trestnych €inov. Ako to bolo uz uvedené, a potvrdené aj zo spisu, obZalovany bol Okresnym



sudom SpiSska Nova Ves v konani sp.zn.5T 60/2017, v ramci ktorého bol rozsudkom dna 26. jula 2017
pravoplatne uznany vinnym z precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
a/ Tr. zak. a bol mu uloZeny podfa § 194 ods. 2, za pouzitia § 117 ods. 1, §36 pism. j/, § 38 ods. 2,3
Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov a vykon trestu mu bol podmieneéne odloZeny na
skuSobnu dobu jedného roka. KedzZe obzalovany spachal trestny &in skor ako bol sudom vyhlaseny iny
odsudzujuci rozsudok, bol dévod na uloZzenie mu suhrnného trestu v zmysle § 42 Tr. z&dkona a to za
splnenia podmienok pre ukladanie uhrnného trestu v zmysle § 41 ods. 1 Tr. zak. Pri trestnej sadzbe
uvedenej v § 200 ods. 1 Tr. zak. ako trest odfiatia slobody péat rokov az desat’ rokov, obZalovanému ako
osobe mladistvej sa ukladal trest za pouzitia § 117 ods. 1 Tr. zakona, teda pri zniZzeni trestnej sadzby
na polovicu, priom zniZzena horna hranica nesmie prevySovat sedem rokov a dolna hranica dva roky.
Obzalovanému tak ukladal sud trest podla trestnej sadzby za prisnejsi zo zbiehajucich sa trestnych
¢inov a to v zmysle § 200 ods. 1 za pouzitia § 117 ods. 1 Tr. zak. a uloZil na tak trest odfatia slobody na
dolnej hranici trestnej sadzby aj s prihliadnutim na u neho zniZzenu schopnost’ ovladat svoje konanie pri
zachovani rozpoznavacej zloZky. Vzhfadom na zavaznost jeho konania a v ramci represivneho u¢€inku
trestu, resp. generalnej prevencie, s prihliadnutim na zdravotny stav osoby posSkodenej, sud ma zato,
Ze Ucel trestu mozno dosiahnut u obZalovaného za toto konanie len uloZzenim nepodmieneé&ného trestu
odfiatia slobody.

Sud na vykon trestu odfiatia slobody obZalovaného zaradil vzmysle § 117 ods. 4 Tr. zak., kedZe nedovrsil
vek 18. rokov, do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Na zaklade zaverov znaleckého posudku psychiatra X.. Q.. T. spocivajuci v tom, Ze obZalovany je pre
spolognost nebezpelny, pretoZze sa mbze dopustit' v budicnosti konania a to nasilnym spésobom o
dosiahnutie sexualneho vzruSenia, sud ulozil su€asne obZalovanému aj sexuologické lie€enie ustavnou
formou.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



