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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: J. U., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Y. XX, U., zastpeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
v Bratislave, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodiCov: matka - M. U., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom Y. XX, Bratislava a otec - H. U., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Y. XX, U., o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

Sud zveruje mal J. U, nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti zariadenia : Sukromné lieCebno-vychovné
sanatérium, Dialni¢na 1, 903 01 Senec.

Sudnariadujerodicom: matke M. U., nar. XX.XX.XXXX, a otcovi H. U., nar. XX.XX.XXXX, odovzdanie
maloletého dietata J. U., nar. XX XX.XXXX, Y. XX, U., do doCasnej starostlivosti zariadenia : Sukromné
lieCebno-vychovné sanatérium, Dialni¢na 1, 903 01 Senec.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresny sud Bratislava Il diia 07.06.2018 Ziadal Urad prace, sociélnych veci a
rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, so sidlom Vazovova 7/A,
Bratislava (dalej len "Urad") o uloZenie vychovného opatrenia nad maloletym dietatom (konanie vedené
pod sp. zn. 11C/79/2018) a o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by bola rodi€¢om maloletého
dietata uloZena povinnost odovzdat maloleté dieta do doCasnej osobnej starostlivosti zariadenia :
Sukromné lie€ebno-vychovné sanatérium, Dialniéna 1, 903 01 Senec, z dévodu zabezpec€enia odbornej
pomoci.

2. Uznesenim tunajieho sudu ¢&. k. 11P/79/2018-11 zo diia 11.6.2017 sud vylugil navrh Uradu préace,
socialnych veci a rodiny v Bratislave na nariadenie neodkladného opatrenia na samostatné konanie,
zapisané na tunajSom sude pod sp. zn. 11P/..../2018.

3. Z navrhu Uradu sud zistil, Ze malolety J. pochadza z rodiny 9 deti. Rodina je v evidencii oddelenia
SPODSK od roku 2008, kedy rodine vznikol velky dih na najomnom, preto museli byt deloZzovani. Od
roku 2011 im bolo poskytnuté byvanie v dvojizbovom byte na Y. XX T. U., kde rodina byva dodnes. S
rodinou pracuje v su€asnej dobe psycholég z dévodu vychodného opatrenia, ktoré im bolo nariadené
uradom. Malolety J. navstevuje X. roénik na ZS Pri Krizi v Bratislave. Skola opakovane Ziadala oddelenie
0 pomoc pri rieSeni problémového spravania maloletého. J. vyrazne narusa atmosféru triedy a priebeh
vyuc€ovania, dosahuje slabé az hrani¢né Studijné vysledky, €¢o nezodpoveda jeho schopnostiam. Na
vyucovani nepracuje podla pokynov vyuc€ujiceho, jeho spravanie je drzé a arogantné. Dia 05.06.2018
malolety agresivne udrel do tvére svojho spoluziaka, ¢im mu poskodil okuliare. Dalej sa hrubo a vulgarne
vyjadroval na adresu dalSieho spoluziaka, preto bola zo strany Skoly privolanad RZP. Nasledne bol
malolety vySetreny v Narodnom Ustave detskych choréb, Limbova 1, Bratislava, na oddeli detske;j



psychiatrie. Po vy$etreni bol malolety prepusteny do domaceho prostredia. Skola sa vychovné problémy
J. snazila riedit’ s rodiémi, ti vSak so 8kolou nespolupracuju, nezucastriuju sa rodi¢ovskych zdruzeni ani
konzultagnych hodin. Vzhfadom na uvedené je spravanie maloletého J. vysoko rizikové, ktoré nedokéze
Skola ani jeho rodina toho €asu zvladnut.

4. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1, prva veta Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnuat o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

9. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zakonodarnymi organmi.

10. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpeCovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou a provizérnou
upravou nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaCatom konani
nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter.
V dbsledku toho sa nezistuju vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone&ného
rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani nepredpoklada,
Ze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat’ dokazovanie (§ 329 ods. 1 Civilného
sporového poriadku). Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je, aby ucastnik
osveddil uplatfiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov, ktord nemusi vyplyvat
len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu
maloletého dietata.

11. Nakolko rodicia ani Skola aktualne nezvladaju vychovu maloletého J., a to predovsetkym pre jeho
spravanie spocivajuce v nereSpektovani pokynov vyucujucich, stupfiuju sa ufiho prejavy agresivity,
vyhrazky a surové osofovanie, ktoré vzbudzuji opravneny strach a obavy u spoluziatok, a jeho
problematické spravanie vyzaduje odborny pristup v ramci Specializovaného zariadenia, sud ma za
to, Ze v konani bola preukdzana naliehava potreba bezodkladnej Upravy pomerov. Sud v zaujme
maloletého dietata rozhodol o umiestneni do doCasnej osobnej starostlivosti zariadenia: Sukromné
lie€ebno-vychovné sanatérium, Diafni€éna 1, 903 01 Senec, ktoré povazoval za najvhodnejSie z dévodu
zabezpec&enia odbornej pomoci, v primeranej vzdialenosti od prostredia, v ktorom vyrastal pri zachovani
rodinnych vazieb. S ohfadom na spravanie maloletého dietata mal sud za to, Ze je potrebné zabezpedit
odbornu pomoc, ¢o mu Skola ani rodi¢ia nedokazu poskytnut, preto v ramci zasady ¢&l. 5 Zakona ¢&.
36/2005 Z. z. o rodine, teda v ramci zachovania najlep8ieho zaujmu maloletého dietata vo vSetkych
veciach, ktoré sa ho tykaju, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia. VV konani vo
veci samej sud vykona nalezité dokazovanie a nasledne rozhodne o navrhovanom vychovnom opatreni
pre maloletého.

Poucenie:



Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.



