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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyria JUDr. Ing. Marianna Kertésova, vo veci starostlivosti o maloletych V.
a K., trvale bytom B., naposledy bytom R., kaacia farma, toho ¢asu do€asne zverenych do Centra pre
deti a rodiny M. B., zastupenych koliznou opatrovni¢kou PhDr. Adrianou Czapovou, zamestnankyriou
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce, pracovisko Velké Kapu$any, dieta rodicov matka: V.,
B., toho &asu bytom B., otec: neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce,
o uloZeni vychovného opatrenia maloletym, za u€asti starej matky: V., trvale bytom B., toho ¢asu bytom
R., ka€acia farma, takto

rozhodol:

I.Sudu klada maloletym detom V. a K. vychovné opatrenie , na zaklade, ktorého umiestiuje maloleté
deti za uCelom zabezpedenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov v Centre pre deti a rodiny M. na
obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

I. Ziaden z Géastnikovn e m a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./ Navrhovatel podal dfa 18.2.2022 na tunajsi sud navrh, v ktorom Ziadal, aby sud ulozil maloletym
vychovné opatrenie - umiestnenie do Centra pre deti a rodiny M.. Navrh od6vodnil tym, Ze Uznesenim
Okresného sudu Michalovce ¢&.k. 15P/64/2019 zo dra 22.5.2019 bola maloletéd V. zverena do
poruCnictva starej matky V. Rovnako malolety K. bol Uznesenim Okresného sudu Michalovce &.k.
15P/174/2020 zo dha 30.4.2021 zvereny do poruénictva starej matky V.. Uznesenim Okresného sudu
Michalovce o neodkladnom opatreni, ¢.k. 23P/141/2021, zo dha 19.10.2021, rozhodol o nariadeni
poru€niCke odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny M. Toto neodkladné opatrenie
bude trvat’ do pravoplatného skon&enia konania o nahradnej starostlivosti o maloleté deti.

2./ V navrhu navrhovatela sa dalej uvadza, Ze Setrenia rodinného prostredia sa vykonavaju od
10.1.2019 a to oznamenim terénnej socialnej pracovni¢ky v obci B. pani C. o narodeni dietata
maloletej matke. PoCas vykondvania opatreni SPODaSK bola situacia v rodine nestabilna. Maloleté
deti boli opakovane hospitalizované v nemocnici kvéli ziému zdravotnému stavu z dévodu zanedbavania
zdravotnej starostlivosti, nevyvazenej stravy , chudoby, UZery a nizkej mentélnej urovni starej matky.
Stara matka pocas Setrenia nevedela preukazat ani jednu detsku plienku. V domacnosti chybali zakladné
hygienické potreby. Na poslednom Setreni boli obe maloleté deti zavSivavené.

3./ Na zé&klade odporucania tunajSieho organu SPODaSK v rodine Centrom pre deti a rodiny
Velké KapuSany sa vykonavali opatrenia ambulantnou/terénnou formou prace a to odbornou metddou
na podporu obnovy alebo rozvoja rodiCovskych zruénosti § 11 ods. 3 pism. b) bod 5 , ktora sa
vykondva nepretrzite aj nadalej. Z dévodu nahleho zhorSenia zdravotného stavu u maloletého Csabu



a hospitalizovani v nemocnici, kde z prepustacej spravy vyplyvalo, Ze bol dehydrovany a v bezvedomi
ihned po prepusteni maloletého z nemocnice v marci 2021 za&ali s rodinou pracovat’ aj rodinni asistenti
UPSVaR Michalovce, ktori napomahali v oblasti zdravia, vyZivy, stimulaciou posilnenia svalstva u
maloletého a nacviku tychto zruénosti u starej matky.

4./ Maloletd matka V. sa nachadza vo veku, kedy sa sama o seba nedokaze postarat’ a tak zabezpecit pre
seba najzakladnejsie potreby. Maloleté deti sa narodili matke v Ease, ked bola eSte maloleta. Biologicky
otec maloletych deti je druh matky, ktory je vo vykone trestu odhatia slobody a odpykava si tam trest
odnatia slobody. Otcovstvo k maloletym detom nebolo doposial uréené. O maloleté deti zverené do
poruCnictva starej matke sa vdbec ich matka nezaujimala a ani ich nenavstevovala . Ani po umiestneni
maloletych deti do centra pre deti a rodiny matka neprejavila o deti vObec Ziadny zaujem.

5./ Rodina po€as vykonavania opatreni byvala na viacerych miestach a obciach. V sugasnosti byva v
obci R. na byvalej ka¢acej farme. Na danom miesta okrem nich byva este aj ina rodina avsak tie sa éasom
striedaju. Byvaju v kontajneri. Vodu maju zo studne. Nahradny zdroj elektriny, ktori maju k dispozicii
nie je dostatoCny. Stard matka ma vlastné tri maloleté deti, na ktoré su jej vyplacané pridavky. V3etky
tri maloleté deti zanedbavaju povinnu skolskd dochadzku. Od okamihu umiestnenia maloletych deti do
centra, stard matka vyhlasuje, Ze ma prislubené nové byvanie v obci R. a teda v blizkej buducnosti sa
bude stahovat. Tato informacia bola potvrdena aj zo strany susedov.

6./ Podla vyjadrenia Centra pre deti a rodiny M. sa stard matka telefonicky iba sporadicky zaujima a
informuje ohfadom maloletych deti. Stara matka neovlada slovensky jazyk a nevlastni ani telefén a teda z
tohto dévodu sa telefonicky informuje prostrednictvom iného ob&ana. Mala zaujem aj osobné stretnutie,
ale kvéli opatreniam Covid-19 nemohla maloleté deti osobne navstivit. Pravidelne sa informuje ohladom
maloletych deti aj prostrednictvom UPSVaR, pracovisko Velké Kapusany. Z vy$$ie uvedenych dévodov,
preto navrhovatel navrhuje umiestnit maloleté deti V. a K. do Centra pre deti a rodiny M.

7./ Matka a stara matka sa k navrhu nevyjadrili.
8./ Kolizny opatrovnik s navrhom suhlasil.

9./ Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu a vysluchom u¢astnikov konania
a zistil tento skutkovy stav:

10./ Uznesenim 15P/64/2019 zo dfia 22.5.2019 bola maloletd V. zverena do poruénictva starej matky
V. Rovnako uznesenim 15P/174/2020 zo dha 30.4.2021 bol malolety K. zvereny do porucnictva
starej matky EF.. Uznesenim Okresného sudu Michalovce, 23P/141/2021 zo dha 19.10.2021 sud
rozhodol o nariadeni poruéni¢ke odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny M.
a to az do pravoplatného skon&enia konania o nahradnej starostlivosti o maloleté deti. Na zaklade
presetrenia a na zaklade navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny bolo zistené, Ze maloleté deti
boli opakovane hospitalizované v nemocnici kvéli zlému zdravotnému stavu, z dévodu zanedbavania
zdravotnej starostlivosti, nevyvazenej stravy, chudoby, UZery a nizkej mentalnej Urovni starej matky. Na
vyzvu sudu v podstate ani stara matka, ani matka maloletych deti nijakym sp6sobom nereagovala. Stara
matka vSak prejavuje zaujem o deti a je tu istd moznost, Ze v blizkej budicnosti si bude méct vyriesit
su€asnu zivotnu situaciu.

11./ Z vypovede navrhovatela zo dia 6.4.2022, sud zistil, Ze trvaju na podanom navrhu v celom rozsahu,
nakolko je predpoklad, Ze stard matka si vytvori také podmienky, aby si mohla na osvojenie zobrat deti
do svojej starostlivosti. Matka podla ich inform&cii nejavi o deti Ziadny zaujem,

12./ Z vypovede kolizneho opatrovnika priamo na pojednavani zo dfia 6.4.2022, sud zistil, Ze sa
stotoZriuje s podanym navrhom, nakolko momentalna situacia je taka, Ze matka o deti nejavi zaujem,
nema vytvorené podmienky na starostlivost’ o ne, ale je mozné, Ze v buducnosti si vytvori podmienky na
ich starostlivost' stara matka a teda ich bude méct prevziat' do starostlivosti. Zatial' je podla nich tento
navrh dévodny.



13./ Podla § 37 ods. 3 pism. b) z. & 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
(dalej len Zakon o rodine), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia
uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti
rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla
§ 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia §
103, osvojitefov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

14./ Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze aktudlne je v najlepSom zaujme maloletych
V. a K., aby zostali umiestneni v zariadeni Nizna Kamenica, pretoZe situacia v rodine sa na strane
matky a aj starej matky neupravila. Nedokazu im zabezpedit zakladné potreby, ktoré su potrebné pre
ich zdravy a pozitivny vyvin. Preto v Centre pre deti a rodiny Nizna Kamenica im bude poskytnuta
zdravotna starostlivost' a aj ostatné Zivotné potreby. V pripade, Ze by doSlo k zmene pomerov na strane
starej matky, resp. matky, ktora uz nadobudla pInoletost je moznost opatovne Ziadat novym navrhom v
ramci zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov o zverenie deti pribuznym, resp. ind formu
zabezpecenia starostlivosti o0 maloleté deti.

15./ Z uvedenych dévodov, sud vyhovel navrhu navrhovatelky a uloZil maloletym vychovné opatrenie,
na zaklade ktorého umiestnil maloleté deti do Centra pre deti a rodiny M., za u&elom zabezpedenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov v Centre pre deti a rodiny M.. Pobyt v danom zariadeni bol
nariadeny na obdobie 6-tich mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

16./ O trovach konania sud rozhodol podla § 52 z. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, podla
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zéakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je opravnena podat odvolanie matka Eva Szotakova, nar. 15.3.2004, pretoze
vSetky ostatné osoby opravnené podat odvolanie sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania ( § 368 z.
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok / dalej len CSPY/).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



