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Uznesenie

Okresny sud Levice v samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obvineného A. X. pre
precin kradeze podla § 212 odsek pismeno f/ Trestného zakona dna 11.06.2018 takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno g/ Trestného poriadku s prihliadnutim na § 216 odsek 1 pism. a/, b/, c/
Trestného poriadku sa proti obvinenému A. X., nar. XX. XX.XXXX v P,, trvale bytom J.-P., B. &. XX/XX,
pre skutok uvedeny v obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury v Leviciach sp.zn. 1Pv 102/18/4402
zo dfia 29.03.2018 kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona
na skutkovom zaklade , ze

dna 11.08.2017 v €ase 0 02.30 h v J. na E. F.. X odcudzil z terasy pohostinstva bicykel zn. Kawasaki,
zelenej farby v hodnote 60,00 €, ktory vlastni poSkodena D. D., pri€¢om uvedeného konania sa dopustil
napriek tomu, ze bol dfia 22.03.2017 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov spachany drobnou kradezou prislu§nikom
Obvodného oddelenia PZ v Timacoch blokovou pokutou nezaplatenou na mieste s evidenénym &islom
bloku: 14096137 vo vyske 30 eur,

trestné stihanie podmienecne zastavuje.
Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku sud uréuje obvinenému Milanovi Rumankovi skiSobnu dobu
v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal dria 04.04.2018 na tunajsi sud obZalobu na obvineného A. X. pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyroku tohto uznesenia.

Okresny sud Levice vo veci konal samosudcom a v zmysle § 241 odsek 1 Trestného poriadku
preskumal obZalobu a vySetrovaci spis a dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na rozhodnutie o
podmiene&nom zastaveni trestného stihania obvineného.

Samosudca preskumal obZalobu, vySetrovaci spis tykajuci sa veci podla § 350 Trestného poriadku
a zistil, Ze uznesenim povereného prisludnika Okresného riaditelstva PZ Levice, Odboru poriadkovej
policie, Obvodné oddelenie J. zo dfia 26.02.2018 pod CVS: ORP-171/TL-LV-2018 bolo podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku za¢até trestné stihanie a podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie A. X. pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona pre skutok, ktorého
sa dopustil dfa 11.08.2017 v €ase 0 02.30 h v TiImacoch na E.. F. & X ,kde odcudzil volne poloZeny
bicykel zn. Kawasaki v hodnote 60,-eur a konania sa dopustil, hoci bol v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty za obdobny &in. Uznesenie bolo obvinenému doru¢ené dria 01.03.2018. Obvineny
proti uzneseniu staznost nepodal .

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR a z bloku na pokutu nezaplatend na mieste &.
14096137 dria 22.03.2017, pravoplatného dna 22.03.2017 vydaného Obvodnym oddelenim PZ Timace
bolo preukdzané, Ze obvineny bol postihnuty pokutou vo vySke 30,-eur za priestupok podla § 50 ods. 1
zak.€. 372/1990 Zb. za drobnu kradez poharov v restauracii.



Do zéapisnice pri vysluchu pred policajtom dra 07.03.2018 sa obvineny priznal ku spachaniu skutku,
uviedol, Ze bicykel bol volne oprety o mur, tento zobral a iSiel na iom domov. Na druhy def, ked sa
viezol na bicykli, ho zbadala poSkodena, pristavila ho a bicykel jej vratil. Obvineny vyhlasil, Ze skutok
spachal a vyjadril suhlas s podmiene¢nym zastavenim trestného stihania.

Z vypovede poSkodenej D. D. vyplyva, Ze svoj bicykel nechala vofne poloZeny pri mure pohostinstva L.,
ktoré prevadzkuje a v mesiaci august 2017 uvidela na ulici A. X., ako sa vezie na jej bicykli zn. Kawasaki,
pristavila ho a on jej vratil bicykel v neposkodenom stave. Néhradu Skody si neuplatnila.

Z listinnych dbkazov sud zistil, Ze obvineny nebol doposial sudne trestany. Bol jedenkrat priestupkovo
postihovany za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak..¢. 372/1990 Zb.

Podla § 241 odsek 1 pismeno g/ Trestného poriadku obZalobu podanu na sude pre precin a zlo&in s
hornou hranicou trestnej sadzby neprevysujucou osem rokov preskima samosudca a podfa jej obsahu
a obsahu spisu trestné stihanie podmienecéne zastavi podla § 216 odsek 1.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine , na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat’ rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneéne zastavit
trestné stihanie , ak

alvyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dévodné pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b/ nahradil $kodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo
urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,

¢/ vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doteraj3i Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Precinu kradezZe sa podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona dopusti ten kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Sud dospel k zaveru, Zze v danom pripade su splnené vSetky zakonné podmienky k podmiene&nému
zastaveniu trestného stihania podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku. Obvineny je trestne stihany pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. f/ Trestného zékona, za ktory zakon uklada trest odnatia
slobody v trvani 0 az 2 roky. Obvineny sa v pripravhom konani ku skutku priznal a nie su pochybnosti,
Ze jeho vyhlasenie bolo urobené slobodne, vazne a zrozumitelne, bicykel, ktory odcudzil, poSkodenej
dobrovolne vratil v neposkodenom stave, o potvrdila aj poskodena D. D..

Vzhfadom k vy8Sie uvedenym skutoénostiam a s prihliadnutim na osobu obvineného, ked sa jedna o
osobu, ktora nebola doposial sudne trestana, s poukazom na jeho doterajsi riadny Zivot a okolnosti
pripadu, povazuje sud takéto rozhodnutie za dostacujuce.

V zmysle § 216 odsek 2 Trestného poriadku sud su€asne ur€il k podmieneénému zastaveniu trestného

obvineného a okolnosti pripadu povazoval za dostacujuce.
SkuSobna doba zalina plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania.

Z vySsie uvedenych dévodov sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator a obvineny podat staZznost, ktora sa podava do troch dni od
oznamenia uznesenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T54/2018. Staznost ma odkladny ucinok .



