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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Fila a prisediacich Mgr. Ivony
Reinhardtovej a Anny GuniSovej, na verejnom zasadnuti konanom dria 08.06.2018

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1 pism. b), § 66 ods. 2 Tr. zak. sa ziadost
odsudeného

V. K., nar. XX. XX.XXXX v C., t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v A. R. nad C.,

- 0 podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Nitra zo dna 16.09.2016, sp. zn. 2T/1/2016

- zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny K. Ziadostou doru¢enou sudu dha 15.05.2018 poziadal o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

- Menovany v su&asnosti vykonava trest ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia
16.09.2016, sp. zn. 2'[/1/2016 vo vymere 4 roky v Ustave na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou (dalej len ako ,UVTOS®).

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a listinnymi dokazmi:
hodnotenim odsudeného riaditefom UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozsudkom Okresného sudu
Nitra sp.zn. 2T/1/2016 a odpisom registra trestov.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrzal pisomne podaného navrhu a dodal, Ze v pripade
prepustenia bude byvat u rodiCov a opatovne sa zamestna ako skladnik.

Z hodnotenia odstdeného riaditelom UVTOS v podstate vyplyva, Ze menovany bol do st&asného
UVTOS premiestneny na dalsi vykon trestu dia 16.12.2016.

Spravanie menovaného v predchadzajiucom UVTOS je hodnotené ako na pozadovanej drovni, i ked
je o iom evidovany negativny poznatok, ked sa nastoj¢ivo doZzadoval predpisu liekov, na ktoré ma
verifikovanu zavislost, priom po odmietnuti prestal s persondlom komunikovat a svojvolne opustil
ambulanciu.

Spravanie menovaného v stuéasnom UVTOS mozno hodnotit prevazne kladne. Vyskytli sa vsak
mensie nedostatky v dodrZiavani internych predpisov, ktoré boli nasledne odstrdnené. Doposial bol raz
disciplinarne odmeneny, potrestany nebol. Od 13.12.2016 do 21.12.2016 bol pracovne zaradeny na



pracovisku, kde si nedokazal osvojit’ technolégiu vyroby. Aktualne je pracovne zaradeny na pracovisku
Euroobuv od 09.11.2017, pri€om podava slabSie pracovné vykony pod uroveri oddielového priemeru.
K minulosti odsudeného riaditel poukazal na to, Ze menovany po skonCeni zakladnej Skoly pokracoval
v 8tudiu v odbore obraba¢ kovov, pricom pred vykonom trestu vystriedal viacero zamestnani. Menovany
je slobodny a je otcom 3 deti. VyZivovaciu povinnost’ na najmladSiu dcéru si nahlasil a aj si ju pini.
Zaverom hodnotenia riaditel skonsStatoval, Ze odsudeny pini ciele programu zaobchadzania a
menovaného odporucil podmienene prepustit.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni odstiideného s tym, Ze v fiom
nedo$lo k Ziadnej zmene.

Zo skrateného vypisu klienta ma sud za preukdzané, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody
uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Nitra zo driia 16.09.2016, sp. zn. 2T/1/2016 vo vymere 4 roky.
Menovany bol vo vazbe od 10.07.2015 do 23.11.2016, kedy nastupil vykon uloZzeného trestu, ktory by
mal vykonavat do 08.07.2019. Formalna podmienka podmiene&ného prepustenia bola splnena dha
08.03.2018.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva, Ze menovany bol doposial 6-krat odsudeny prevazne
pre majetkovu trestnu €innost, priCom v 5-tich pripadoch mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia
slobody a v kazdom jednom z tychto pripadov sa na neho v su¢asnosti hfadi ako keby odsudeny nebol.
Naposledy bol odsudeny za spachanie zlo€inu vydierania so zbrarfiou podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak., pricom tento trest vo vymere 4 roky v sucasnosti i
vykonava.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

- Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni prihliadne sud aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

- Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

- K formalnej podmienke.

- Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze formalna podmienka podmiene&ného prepustenia
v prejednavanom pripade spinena bola, pretoZe odsudeny vykonal zakonom predpokladanu dizku
uloZeného trestu, priCom zédkonny narok na podanie zZiadosti o podmiene¢né prepustenie mu vznikol
driom 08.03.2018.

K prvej materialnej podmienke.

Skutoénost, &i odsudeny vo vykone trestu odrfatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazuje polepSenie sa preukazuje prostrednictvom prislusného Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody v hodnoteni odsudeného. V pripade skimania prvej materialnej podmienky
podmiene&ného prepustenia vyhodnocuje sud spravanie sa odsudeného komplexne, tzn. pocas celého
doterajSieho vykonu trestu.



Oboznamenim sa s hodnotenim odsudeného sud nedospel k zaveru, Ze v jeho pripade doslo polepSeniu,
tzn. k skuto€nej vnutornej zmene osobnosti. | ked v pripade menovaného doslo k stabilizacii v spravani,
nemohol sud prehliadnut’ jeho podpriemerné pracovné vykony, ktoré nesvedcia snahe odsudeného plinit
si svoje povinnosti.

K druhej materialnej podmienke.

- | ked samotné spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody je déleZitym ukazovatefom o
prevychove odsudeného, na ktory treba prihliadat pri vyhodnocovani zaveru o spineni prvej materialnej
podmienky, je potrebné dodat, Ze kritérium ,dobrého spravania“ nie je jedinym a ani najpodstatnejSim
vo vztahu k podmieneénému prepusteniu.

- Je nevyhnutné dodat, Ze zmysel podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie
je v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmieneCne prepusteny po splneni
formalnej podmienky bez zretela na ucel samotného trestu, ktorym je v zmysle § 34 ods1 Tr. zak.
ochrana spoloénosti pred pachatelmi trestnych €inov spocivajuca v tom, Ze pachatefovi sa trestom
odniatia slobody zabrarfiuje v pachani dal$ej trestnej innosti a zaroven sa vytvaraju podmienky na jeho
prevychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot za su¢asného odradenia inych od pachania trestnych ¢inov.
NajpodstatnejSia je potom v koneénom désledku Gvaha sudu o dévodnosti predpokladu, Ze odsudeny
povedie v buducnosti na slobode riadny Zivot (Zivot v sulade s pravnymi, etickymi a moralnymi normami
spolo&nosti) s minimalizaciou rizika recidivy. Je potrebné zdéraznit, Ze pravo, aby bolo vyhovené Ziadosti
odsudeného o podmiene&né prepustenie neexistuje, priom posudenie splnenia zakonnych podmienok
podmiene&ného prepustenia je €isto vecou Uvahy sudu.

SkutoCnost, ¢i od odsudeného mozno o€akavat, Ze v budlcnosti povedie riadny Zivot, sud skuma
a objasfiuje oproti prvej materialnej podmienke komplexnejSie. Pri vyhodnoteni druhej materidlnej
podmienky posudzuje sud vSetky okolnosti, ktoré savisia s osobou odsudeného, jeho osobné a
charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spologenskych normam a pravidldm, povahu a charakter
spachanej trestnej €innosti a taktiez prostredie, v ktorom Zil pred spachanim trestnej ¢innosti.

Pri posudzovani druhej materialnej podmienky prihliadol sud v prvom rade na odpis registra trestov
odsudeného, priCom v tomto smere posudzoval osobu odsudeného, jeho postoj k spologenskym
normam a jeho sklony k pachaniu trestnej €innosti a v neposlednom rade i charakter a zavaznost
spachanej trestnej ¢innosti.

Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Ze odsudeny bol doposial 6-krat sudne trestany
pre umyselnu trestnu Cinnost. Na tomto mieste je treba jednoznagne skon$tatovat, Ze odpis registra
trestov menovaného nesvedcCi tomu, Ze by spachanie trestnej Cinnosti predstavovalo v pripade Zivota
menovaného iba jednorazoveé zlyhanie ale tomu, Ze odsudeny K. je osoba so sklonmi nereSpektovat
zakon a dopustat sa trestnej ¢innosti. Rovnako je z trestnej minulosti odsudeného zrejmé, Ze doposial
ukladané podmieneéné tresty neviedli k jeho naprave a teda ani k ochraneniu spolo¢nosti pred
kriminalitou, kedZe menovany sa opakovane dopustal trestnej €innosti. Posudzujuc osobu odsudeného
vo svetle jeho kriminalnej minulosti a s dérazom na skuto€nost, Ze zavaznost nim pachanej trestnej
¢innosti vygradovala spachanim zlo&inu vydierania so zbrafiou, nedospel sud k zaveru, Ze skratenym
vykonom trestu odniatia slobody by bol dosiahnuty G&el trestu, ktorym je v tomto pripade najméa ochrana
spolo&nosti pred kriminalitou a samotna naprava odsudeného. Naopak uc&el trestu mbze byt v pripade
odsudeného K. dosiahnuty iba plnym vykonom pravoplatne uloZeného trestu s tym, Ze odsudeny
bude mat’ eSte dostatok prileZitosti zamysliet nad doterajSim spdsobom Zivota a hlavne jeho dalSim
smerovanim.

Pre nesplnenie materialnych podmienok sud Ziadost odsudeného zamietol.

Poucenie:

- Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch dni odo dnha jeho

- oznamenia prostrednictvom Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave.

- Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit
alebo doruéenie rovnopisu uznesenia.






