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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Ing. Daniel Bartkovic, ICO: 37060503, so
sidlom P. J. Safarika 2321/12, 96001 Zvolen, proti povinnému L. W., A.. XX XX.XXXX, W. H.. U. XXXX/
X, XXXXX N., o vymoZenie 1890,00 Eur, o navrhu povinného na zastavenie exekucie

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 11.01.2018 domahal od
povinného vymoZenia istiny vo vyske 1890,- Eur, na zaklade exeku€ného titulu - Rozsudku Okresného
sudu Zvolen ¢&.k. 18C/88/2014-181 zo drna 09.03.2016, vykonatefny dnia 10.10.2017 v spojeni s
Rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica ¢.k. 15C0/283/2016-212 zo diia 23.08.2017 vykonatelny
04.10.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica €.k. 15C0/283/2016-222 zo dfia
19.10.2017, vykonatelny 30.10.2017. Poverenim zo dfia 29.01.2018 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Zofiu Zabkovu, so sidlom Namestie Matice slovenskej 6, 96501 Ziar n/Hronom,
ktory ju vedie pod spisovou znackou 420EX 38/18.

2. Povinny podal v zdkonom stanovenej lehote sudnemu exekutorovi dia 28.02.2018 navrh na
zastavenie exekucie oznaceny ako ,Namietky voci exekucii, Navrh na zastavenie exekucie, Navrh na
odklad exekucie“. Predmetny navrh na zastavenie exekucie bol sudnemu exekutorovi doru€eny dfia
27.02.2018. Povinny navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze nakolko sa nachadza vo finanénej
nadzi, pricom penazné prostriedky, ktorymi disponuje jej ledva postaéuju na zabezpecenie zakladnych
Zivotnych potrieb. Dalej zdérazriuje, Ze vykonanim exekucie bude obmedzena jej schopnost zabezpegit
si nevyhnutne potrebné veci na Zivot, ako napriklad stravu, lieky, hygienické potreby a zaroven bude
obmedzena jej platobna schopnost’ uhradzat vydavky za byvanie. UZ v su€asnej dobe sa nachadza na
pokraji hmotnej nidze, pri¢om predmetnou exekuciou sa jej nemajetnost este viac prehibi. Povinna tiez
namieta nadobudnutie pravoplatnosti Rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢.k. 18C 88/2014-181 zo dna
09.03.2016 a Rozsudku Krajského sudu Banska Bystrica €.k. 15C0/283/2016-212 zo dria 23.08.2017,
pretoZe jej neboli dorucené.

3. Sudny exekutor dorudil navrh povinného na zastavenie exekucie dfia 23.03.2018 sudu na rozhodnutie
spolu s vyjadrenim opravneného zo dna 16.03.2018.

4. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny, pri€om vo svojom podani zo dfa
16.03.2018 uviedol, Ze ma za to, Ze povinna svoju nemajetnost’ nejakym spdsobom nepreukazala a toto
jej tvrdenie povaZzuje za nepravdivé, z dovodu, Ze povinna je okrem iného hnutelného majetku vlastnic¢ku
obytnej budovy sup. €. 1862 s dvanastimi bytovymi jednotkami a sup. €. 1867 s osemnastimi bytovymi
jednotkami, vedenych na LV €. 6247 okres Zvolen, obec Zvolen, katastralne uzemie Métova, priCom
byty v tychto domov aj prenajima a preto nemozno hovorit' v jej pripade o nemajetnosti ¢i hmotnej nudzi.
Opravneny dalej uvadza, Ze pokial povinna namieta nadobudnutie pravoplatnosti exekuéného titulu, je



vykonatelnost rozsudku Okresného sudu Zvolen &.k. 18C/88/2014-181 zo dfia 09.03.2016 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica ¢.k. 15C0/283/2016-212 zo dfia 23.08.2017 v sulade s
platnymi pravnymi predpismi a povinna mala o tychto rozsudkoch vedomost’ a od nadobudnutia ich
pravoplatnosti neprejavila ani minimalnu snahu smerujucu k uhrade jej zavazku.

5. Podla § 49 zékona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok)
a 0 zmene a doplneni daldich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),
na exekuc€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

6. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 4 Exekug&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

10. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

13. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

14. Povinny v predmetnom navrhu na zastavenie exekucie namietal, Ze sa nachadza vo finanénej
nadzi, pricom penazné prostriedky, ktorymi disponuje jej ledva postaéuju na zabezpec€enie zakladnych
Zivotnych potrieb a vykonanim exekucie bude obmedzena jej schopnost zabezpedit si nevyhnutne
potrebné veci na Zivot, ako napriklad stravu, lieky, hygienické potreby a zarover bude obmedzena jej
platobna schopnost uhradzat vydavky za byvanie. Zaroven tieZ namieta nadobudnutie pravoplatnosti
rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢.k. 18C/88/2014-181 zo diia 09.03.2016 a rozsudku Krajského
sudu Banska Bystrica ¢.k. 15C0/283/2016-212 zo dfia 23.08.2017, pretoZe jej neboli dorucené.
Exekucia vedena sudnym exekutorom sa zacala opravnene a voéi povinnému sa vykonava na
zaklade riadneho exekuéného titulu rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢.k. 18C 88/2014-181 zo dna
09.03.2016, vykonatelného dna 10.10.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica
C.k. 15C0/283/2016-212 zo diia 23.08.2017 vykonatefného dna 04.10.2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Banska Bystrica ¢.k. 15C0/283/2016-222 zo dfa 19.10.2017 vykonatefného 30.10.2017.
Pokial ide o pravoplatnost rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢&.k. 18C/ 88/2014-181 zo dna
09.03.2016 a rozsudku Krajského sudu Banska Bystrica ¢.k. 15C0/283/2016-212 zo dna 23.08.2017,



kde povinny namieta pravoplatnost tychto rozsudkov, suid uvadza, Ze pokial by jej rozsudok Okresného
sudu Zvolen &.k. 18C/ 88/2014-181 zo dria 09.03.2016 nebol doru€eny, nemohla by podat’ vodi
predmetnému rozsudku odvolanie, tak ako to sud zistil z exeku€nych titulov (rozsudkov), ktoré boli mu
boli doru€ené spolu s navrhom. Sud tiez zistil z katastralneho portalu, Ze povinnd je vlastni¢kou obytne;j
budovy v podiely 1/1, sup. & 1862 s dvanastimi bytovymi jednotkami a sup. €. 1867 s osemnastimi
bytovymi jednotkami, vedenych na LV €. 6247 okres Zvolen, obec Zvolen, katastralne uzemie Motova.
Povinny sudu nepreukazal Ziadne dbkazy, ktoré by preukazovali jeho finanénu situaciu, pri¢om ziadna
zo skuto€nosti uvadzanych povinnym v navrhu na zastavenie exekucie nenaplnila zakonny dévod, pre
ktory by sud tento navrh na zastavenie povolil.

15. Sud preskiumanim navrhu povinného na zastavenie exekulcie dospel k zaveru, ze v su€asnosti
neexistuje dévod na zastavenie prebiehajucej exekucie, preto v sulade s ustanovenim § 611 ods. 3 veta
prva Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa staZovatel domaha. V staznosti mozno
uvadzat noveé skutoénosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



