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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému Z. X., nar. XX.XX.XXXX v F., naposledy trvale
bytom U. U., t. & v Nemocnici pre obvinenych a odstdenych a Ustave na vykon trestu odiiatia slobody
Trencin, o navrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom v TrenCine dna 07.06.2018, samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odstudeného Z. X,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 28.03.2018 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného Z. X., nar. XX. XX.XXXX,
o0 podmienectné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, kde odsudeny uviedol, Ze bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 4T/78/2016 zo diia 04.08.2016, na vykon
trestu odnatia slobody v trvani 20 mesiacov pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek
3 Trestného zakona. Do vykonu trestu nastupil diia 25.04.2017. Diia 25.02.2018 mu uplynula polovicka
trestu. PoCas doterajSieho vykonu trestu nebol zéporne rieSeny. Nebol ani kladne ohodnoteny, nakolko
bol preradeny do skupiny F pre jeho zdravotny stav, kde nie je mozné zaradit’ ho na Ziadne pracovisko
na vykon prace. Z vy$Sie uvedenych dévodov preto ziada o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Sud zistil, ze Z. X. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn.
4T/78/2016 zo dria 04.08.2016, pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zakona, za ktory mu bol trest odhatia slobody vo vymere 20 mesiacov nepodmieneéne so
zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia. Na vykon trestu nastupil diia 25.04.2017. Tento
ma predpokladane vykonat dfa 25.12.2018.

Lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie podla skrateného vypisu klienta odsudenému
plynie od dria 25.02.2018.

Z hodnotenia NOO a UVTOS Trengin vyplynulo, Ze odsudeny je slovenskej narodnosti, rozvedeny. Je
otcom dvoch deti. Ma ukoncené stredné odborné vzdelanie s maturitou v odbore elektromechanik. Dria
25.04.2017 bol menovany zo slobody predvedeny do UVV a UVTOS Banské& Bystrica. Premiestneny
do Nemocnice pre obvinenych a odstdenych a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody v Trenéine
bol 08.06.2017. Toho &asu je umiestneny na oddeleni FO so zaradenim do diferenénej skupiny
"OZP" oddiel so zdravotnym postihnutim. Pravne normy platné vo vykone trestu odhatia slobody
dodrzZiava na primeranej Urovni. Spravanie mozno hodnotit’ pozitivne. V oblasti dodrZiavania lie¢ebného
rezimu doposial nie su evidované ziadne negativne skuto€nosti. Zasady osobnej, ako i kolektivnej
hygieny ma vybudované na Standardnej Urovni a dodrZiava ich. V kolektive odsudenych nebol doposiafl
zaznamenany interpersonalny konflikt. Vod&i prislusnikom zboru sa sprava primerane. Disciplinarne
rieSeny doposial' nebol. Pracovne zaradeny nie je nakolko mu to jeho zdravotny stav a prebiehajuca



lie€ba neumoziuje. Do buducna nie je predpoklad na pracovné zaradenie odsudeného. Aktualne sa
zapdja do Cinnosti zameranych na udrziavanie Cistoty na cele, kde je umiestneny. V ¢ase osobného
volna hrava spologenské hry, po&uva radio. Moznosti duchovnych sluzieb ponukanych ustavom ako
i ndvstevu ustavnej kniZznice nevyuZiva. Aktivit organizovanych v rdmci kultirno osvetovej €innosti sa
zuc€astiuje. Kontakt s vonkaj8im svetom udrziava formou koreSpondencie. MoZnosti telefonovania a
narokovych navstev doposial nevyuZzil. Ako uvadza nechce nikoho zataZzovat navstevami vo vazeni. Z
tohto dévodu je kontakt obmedzeny len na formu koreSpondencie. Z uvedeného hodnotenia vyplyva, Ze
stanoveny program zaobchadzania sa dari plnit

Ciasto¢ne. Riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako nizke a resocializaéna progndza sa javi
ako priazniva. Zaverom Ustav hodnoti, Ze odsudeny cCiastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéne prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody a odporuca jeho podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody s dohlfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial uz 7-krat
sudne trestany. Naposledy bol odsudeny sudne trestany pre precin zanedbania povinnej vyZivy trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 4T/78/2016 zo dna 04.08.2016.

Zastupca NOO a UVTOS Trendin na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie na odstdeného
suhlasne s pisomnym hodnotenim a dodava, Ze od vypracovania nedo$lo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, ze v Ziadosti v8etko napisal. PozZiadal o podmieneéné
prepustenie vo vykone polovigky trestu, prislo k naprave, bol mu priznany invalidny déchodok, pravidelne
plati dcére od februara 2018. Pravom konecného navrhu uviedol, Ze chce byt prepusteny. Trva na
podanom navrhu.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma za to, Ze u odsudeného nie su
splnené materialne podmienky na podmiene¢né prepustenie a navrhuje zamietnut Ziadost’ odsudeného
o podmienecné prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, Zze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu



Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu pomernu €ast' z vymery postupne ulozenych trestov odfiatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze po&as doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka javi ako Ciasto¢ne splnena, ked aj z hodnotenia
ustavu vyplyva, Ze stanoveny program zaobchadzania sa dari plnit’ Ciasto¢ne.

Tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné o&akavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného
na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy sa javi ako nesplnena. Hoci v zavere hodnotenia
rizika socidlneho zlyhania Ustav uvadza, Ze riziko socialneho zlyhania je nizke, pozornosti sudu
neuslo, Ze odsudeny je opakovane sudne trestany. Odsudeny bol v minulosti opakovane sudne
trestany pre trestny &in rovnakého charakteru, t.j. pre trestny €in zanedbania povinnej vyZivy. Zarover
bol sudne trestany pre trestny &in sprenevery a tiez pre trestny €in vytrznictva. Z odpisu registra
trestov vyplyva, Ze odsudeny bol za neplnenie si svojej vyzivovacej povinnosti odsudeny Styrikrat, z
toho dvakrat mu boli ulozené podmienecné tresty odfiatia slobody a dvakrat (odsudenie rozsudkom
Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 4T/90/2006 zo dfia 18.09.2008 a odsudenia Okresnym sudom
Rimavska Sobota sp.zn. 3T/163/2013 zo dria 05.03.2014) dokonca az k nepodmieneénému trestu
odniatia slobody. T.&. odsudeny vykonava trest odhatia slobody opat za trestny &in zanedbania povinnej
vyzivy. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze ani podmieneéne ulozené tresty odfatia slobody &i vykon
nepodmienecénych trestov odnatia slobody nemali na odstudeného pozitivny vplyv. Odsidenému bola
dana viacnasobne moznost preukazat spolo€nosti svoju napravu a schopnost viest riadny Zivot, avSak
odsudeny tuto moznost nevyuzil, nakolko sa aj nadalej dopustal dalSej trestnej €innosti. Vzhfadom na
uvedené mozno charakterizovat osobu odsudeného ako osobu so sklonom k pachaniu trestnej €innosti,
pricom od jej pachania odsudeného neodradili ani uz vykonané nepodmienecné tresty odhatia slobody.

V tejto suvislosti sud uvadza, Zze z hladiska naplnenia ucelu trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zékona
u osoby, ktord je opakovane vo vykone trestu odnatia slobody, vystupuje do popredia represivna
Zlozka trestu, kedZe u takejto osoby doSlo k opakovanému pachaniu trestnej Cinnosti napriek
predchadzajucemu vykonu trestu odnatia slobody, €o je aj pripad odsudeného.

Sud vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam a tieZ s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktort odsudeny vykonava trest odfatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odiiatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot. Na uvedenom ni¢ nezmenilo ani odporucenie ustavu na jeho podmieneéné
prepustenie, nakolko vzhladom na pocetnost’ trestnej €innosti u odsideného, pochybnosti sudu o jeho
schopnosti viest riadny Zivot pretrvavaju.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,



komu treba uznesenie dorudit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost’ ma odkladny ucinok.



