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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v exekucnej veci opravneného mal. Peter F., nar. XX.XX.XXXX, zakonne
zastdapeného matkou X. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX W., zast. advokatom JUDr.
Michalom HarviSom, so sidlom Stropkovska 633/3, 089 01 Svidnik, proti povinnému F. F., nar.
XXXXXXXX, H. ndmestie &¢. XX, XXX XX W., o vymoZenie dlZného a bezného vyZivného a trov
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud namietkam povinného proti exekucii vyhovuje.

[I. Sid namietkam povinného proti predbeznym trovam exekucievyhovuje.

odovodnenie:

Doru€enim navrhu na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi diia 08.06.2016 sa zaCalo exekuéné
konanie proti povinnému pre vymozenie dlzného vyZivného za obdobie od januara 2016 do maja 2016
vo vyske 400,00 EUR, beZzného mesaéného vyzivného od juna 2016 vo vyske 80,00 EUR opakovane
do buducna a trov exekucie na zaklade exekuéného titulu - vykonatelného rozsudku Okresného sudu
Bardejov, €.k. XP/XXX/XXXX- XX zo diia XX.XX.XXXX. a vykonatefného rozsudku Krajského sudu
Presov, €.k. XCoP/X/XXXX- XX zo dfia XX. XX . XXXX..

Okresny sud Bardejov uznesenim &. k. 7Er/407/2016- 24 zo dha 29.09.2016 spojil konania vedené
tunaj$im sudom pod sp. zn. 7Er/407/2016, EX 387/2016 a sp. zn. 4Er/237/2016, EX 392/2016 na
spolo¢né konanie, ktoré sa bude viest na tunajSom sude pod sp. zn. 7Er/407/2016, EX 387/2016.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 10.10.2016.

Sud vydal sudnemu exekutorovi JUDr. Miroslavovi Frigovi poverenie na vykonanie exekucie pod €. 5701
082145 dna 10.11.2016.

Sudny exekutor JUDr. Miroslav Friga dfia 16.11.2016 pod €. k. EX 387/2016 vydal v zmysle ustanovenia
§ 47 Exekuéného poriadku upovedomenie o zacati exekucie. Z obsahu upovedomenia vyplyva, Ze
exekucia bola za¢ata na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, rozsudku Krajského
sudu PreSov, €.k. XCoP/X/XXXX- XX zo dnha XX.XX.XXXX,. poverenia na vykonanie exekucie €.
5701 082145 dna 10.11.2016 vydaného Okresnym sudom Bardejov a navrhu na vykonanie exekucie
opravneného doru¢eného exekutorskému uradu diia 08.06.2016 pre vymoZenie dlZného vyZivného vo
vySke 400,00 EUR (za obdobie mesiacov januar 2016 az maj 2016, kazdomesacne po 80,00 EUR), trov
pravneho zastupenia v exekucii vo vyske 47,04 EUR a trov exekuéného konania vo vySke 16,50 EUR.
Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 19.11.2016.

Sudny exekutor dha 16.11.2016 vydal v zmysle ustanovenia § 47 Exeku&ného poriadku tiez
upovedomenie o zaCati exekucie pod €. k. EX 392/2016. Z obsahu upovedomenia vyplyva, Ze exekucia
bola za¢ata na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, rozsudku Okresného sudu
Bardejov, €.k. XP/XXX/XXXX- XX zo difia XX.XX.XXXX, poverenia na vykonanie exekucie ¢. 5701
082145 dna 10.11.2016 vydaného Okresnym sudom Bardejov a navrhu na vykonanie exekucie
opravneného doru¢eného exekutorskému Uradu dfia 16.06.2016 pre vymozenie bezného vyzivného vo



vySke 80,00 EUR od juna 2016 opakovane do buducna, trov pravneho zastupenia v exekucii vo vyske
128,37 EUR a trov exeku¢ného konania a trov exekuéného konania vo vySke 16,50 EUR.
Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 18.11.2016.

Povinny dfia 21.11.2016 dorudil sidnemu exekutorovi namietky proti exekucii Ex 387/2016
a EX 392/2016 (spojené na spolo¢né konanie vedené tunajSim sudom pod sp. zn. 7Er/407/2016, EX
387/2016) a proti trovam exekucie. Povinny v tychto ndmietkach uviedol, Ze bol zaviazany uhradzat
vyzivné vo vySke 80,00 EUR na maloletého F. rozsudkom Okresného sudu v Bardejove ¢.k. XP/XXX/
XXXX- XX zo diia XX XX XXXX v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove &.k. XCoP/X/XXXX-
XX zo diia XX.XX.XXXX. Dalej uviedol, Ze rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 16.05.2016 a k
tomuto diu nedlhoval Ziadnu Ciastku na vyzivhom. Podfa tvrdenia povinného ku driu podania navrhu na
vykonanie exekucie nemal ziaden dlh, o bolo potvrdené aj v tresthom konani vedenom na Okresnom
sude Bardejov pod sp. zn. 2T 196/2016, v ktorom bolo konstatované, Ze dlzné vyZivné nemozno urovat
prejudicialne ale toto plati az po pravoplatnosti rozsudku. Napokon povinny v namietkach tvrdi, Zze po
pravoplatnosti rozsudku vyplatil k rukam matky opravneného vyzivné za obdobie od maja do oktdbra
2016 spolu v sume 441,30 EUR, &o preukéazal sudu prilozenymi dokladmi o uhrade zo dria 16.05.2016,
07.06.2016, 28.06.2016, 03.08.2016, 31.08.2016, 23.09.2016 a 27.10.2016. Zaverom povinny Ziadal
sud, aby sudnemu exekutorovi neboli priznané trovy exekucie ani trovy pravneho zastupenia v exekucii.
Matka maloletého opravneného ako jeho zakonna zastupkyria bola vyzvana prostrednictvom vyzvy sudu
zo dfia 02.05.2017, aby sa v pripade, Ze to povaZuje za potrebné, vyjadrila k ndmietkam povinného v
lehote desiatich dni. K dneSnému driu matka maloletého na predmetnu vyzvu nereagovala.

Tunajsi sud prostrednictvom urgencie zo dna 28.09.2017 urgoval taktiez pravneho zastupcu
opravneného, aby sa vyjadril k namietkam povinného v lehote desiatich dni. Sudu v3ak odpoved
pravneho zastupcu opravneného na tuto urgenciu k dneSnému driu doruéena nebola.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru¢ené dna 18.11.2016 a 19.11.2016. Namietky
proti exekucii podal povinny dia 22.11.2016, teda v zdkonnej Strnastdriovej lehote.

Beruc ohlad na uvedené skuto&nosti sud ma za to, Ze povinny preukazatefne uhradil pefaznd sumu
vo vysSke 441,30 EUR k rukam matky opravneného za ucelom splnenia si vyzivovacej povinnosti
voc&i maloletému opravnenému za obdobie od maja do oktdbra 2016, ktora mu vznikla na zaklade
pravoplatného rozsudku Krajského sudu Presov, €.k. XCoP/X/XXXX- XX
zo diia XX.XX.XXXX. . Co sa tyka obdobia od januara 2016 do méja 2016, sud pripojenim trestného
spisu tunajSieho sudu sp. zn. 2T/196/2016 zistil, Ze povinny bol rozsudkom &.k. 2T 196/2016-67 zo
dna 14.11.2016 uznany vinnym za to, Ze v dobe od 01.01.2016 az do 15.05.2016 ako otec maloletého
opravneného neprispieval na jeho vyZivu, ¢im takto na vyzivhom dlhoval sumu vo vy8ke 121,65 EUR,
¢im spachal precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a za to sa mu
ulozil podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. j) Trestného zakona, § 54 Trestného zakona
trest povinnej prace vo vymere patdesiat hodin a podfa § 55 ods. 1 pism. a) Trestného zakona s
pouzitim § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona povinnost spoéivajuca v prikaze zaplatit dlh na vyzivhom
vo vySke 121,65 EUR k rukdm matky maloletého opravneného. Predmetny rozsudok tunajieho sudu
nadobudol pravoplatnost dria 14.11.2016. Na zaklade uvedeného sud povazuje sumu dlzného vyZivného
za obdobie od januara 2016 do maja 2016 za vymahatelnu na zaklade exekuéného titulu, ktorym je vSak
v tomto pripade rozsudok Okresného sudu Bardejov €.k. 2T 196/2016-67 zo dna 14.11.2016.

Podla § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku, predbezné trovy exekucie urcuje exekutor podla osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V ramci predbeznych trov exekucie vydisli
exekutor odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v €ase vydania upovedomenia o zalati exekulcie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vygisliich vySku.
Podla § 201 ods.2 Exekué&ného poriadku u€astnik konania méze vzniest u exekutora do Strnastich dni
od doru¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud (§45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.



Podla § 5 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v plathom
zneni, Odmena sudneho exekutora je 20 % zo zakladu na jej ur€enie, najmenej vSak 33,19 eura a
najviac 33 193,92 eura.

Podla § 5 ods. 2 a 3 citovanej vyhlasky, ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podla § 46
ods. 3 zdkona, patri mu 50 % z odmeny vypocitanej podla odseku 1. Ustanovenia o nahrade hotovych
vydavkov a o nahrade za stratu ¢asu pri vykone exekuénej €innosti tym nie su dotknuté.

Po preskimani namietok sud zistil, Ze namietky povinného proti trovdm exekucie su dévodné. Z obsahu
upovedomenia EX 387/16 zo dia 16.11.2016 vyplyva, Ze predbezné trovy exekucie sudny exekutor
stanovil ako sumu 85,80 EUR vratane DPH. Uviedol, Ze tato suma zahffia odmenu vo vySke 10 % z
vymozenej pohladavky vo vySke 46,50 EUR, hotové vydavky vo vySke 25,00 EUR a sumu 14,30 EUR
predstavujucu DPH. Dalej dodava, Ze ak v stanovenej lehote §trnastich dni povinny pozadovani sumu
nezaplati, trovy exekucie budu vysSie a predbezne ich vyc€islil na sumu 165,60 EUR vratane DPH.

Z obsahu upovedomenia EX 392/2016 zo dia 16.11.2016 vyplyva, Ze predbezné trovy exekucie sudny
exekutor stanovil ako sumu 144,87 EUR. Uviedol, Ze tdto suma zahffia odmenu vo vySke 10 % z
vymozenej pohladavky vo vySke 605,00 EUR, hotové vydavky vo vySke 25,00 EUR a sumu 126,00 EUR
predstavujucu DPH. Dalej dodava, Ze ak v stanovenej lehote §trnastich dni povinny pozadovani sumu
nezaplati, trovy exekucie budu vysSie a predbezne ich vyc€islil na sumu 780,00 EUR vratane DPH.

Ako to vyplyva z vySSie uvedeného, sudny exekutor si vySku predbeznych trov exekucie vycislil
nedostatoéne. Nakolko ma sud za to, Ze tieto su nepreukazané, nemozno ich v pozadovanom rozsahu
ani vymahat. Predbeznu odmenu je sudny exekutor povinny vycislit najviac v rozsahu 50 % z odmeny,
ktora by mu patrila podla § 5 ods. 1 vyhlaSky. Nahradu hotovych vydavkov je sudny exekutor povinny
vycislit len v rozsahu ich skuto¢nej vy8ky v Case vydania upovedomenia o zacati exekucie, tak aby bolo
zrejmé, ¢o nahrady tvori. Hotové vydavky je potrebné bliZSie Specifikovat a uviest, €o konkrétne a v akej
sume trovy exekucie tvoria.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu €o do vyroku I. moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
na Okresny sud Bardejov.

Proti tomuto uzneseniu €o do vyroku Il. nie je pripustné odvolanie.

Odvolanie podané v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



