Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 15T/115/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6921010558

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zoltan Boros

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2022:6921010558.3

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom v trestnej veci proti
obzalovanému S. K., nar. XX. XX.XXXX v P. A., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
pism. b) Tr. zakona na hlavnom pojednavani konanom dria 05. aprila 2022 takto

rozhodol:

Obzalovany S. K.F.S.Q., nar. XX.XX.XXXX v P. A_, trvale bytom P. A. XXX, okres Rimavska Sobota,
bez zamestnania,

je vinny, Ze

dna 19.07.2021 o 18.00 hod v areali Agodruzstva v obci Rimavska Sec z otvoreného skladu zobral dve
vrecia bieleho vrecového cementu CRH Multicem o hmotnosti jedného vreca 25 kg tak, zZe jedno vrece
zobral do ruk a nasledne z objektu vySiel cez otvor v panelovom oploteni, vrece si za oplotenim ukryl
do travy a nasledne sa vratil po druhé vrece, ktoré vyniesol cez tento otvor a chcel ho ukryt k prvému
vrecu, pri ¢om bol prichyteny hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru v Rimavskej Sedi, ¢im
poskodenému Agrodruzstvu Rimavska Seg, ICO: 36 019 127, so sidlom Rimavska Se¢, sposobil $kodu
vo vySke 13,- eur,

pricom obzalovany sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, ze dria 12.11.2020 mu bola za
spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., o priestupkoch, v zneni
neskorsich predpisov policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru v Rimavskej Seci v blokovom
konani blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. 16163437 ulozena pokuta vo vyske 30,- eur, ako aj
napriek tomu, ze trestnym rozkazom samosudcu Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 28.01.2021,
sp. zn. 0T/16/2021, ktory je pravoplatny driom 28.01.2021 bol obzalovany odsudeny za spachanie
precinu kradeze podla § 212 ods. 1, pism. €), pism. g) Trestného zakona,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona,
§ 54 Tr. zakona na trest povinnej prace vo vymere 220 (dvestodvadsat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu. Sud mdze pachatelovi na tuto dobu ulozit' aj primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4, smerujice k tomu, aby viedol riadny zZivot,



spravidla mu ulozi, aby podla svojich sil a schopnosti nahradil Skodu, ktort trestnym €inom spésobil. Do
doby vykonu trestu povinnej prace sa nezapocitava doba, po€as ktorej odsudeny

a) nemohol vykonavat trest povinnej prace pre do€asnu praceneschopnost’ alebo preto, Ze mu v tejto
dobe praca nebola uréena,

b) vykonaval povinnu vojensku sluzbu alebo inu sluzbu namiesto povinnej vojenskej sluzby,

C) zdrziaval sa v cudzine,

d) bol vo vazbe alebo vo vykone trestu odnatia slobody v inej veci.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona ak odsudeny v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny Zivot alebo
zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, alebo nesplnil uloZzené obmedzenia alebo povinnosti, sud
premeni trest povinnej prace alebo jeho zvySok na trest odfiatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny
nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmieneéného trestu odfatia slobody a zarover rozhodne o
spbsobe vykonu tohto trestu.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednodu$eny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku obZalovany sa vzdal prava podat odvolanie a prokurator taky
prejav urobil v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Rimavska Sobota na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 Tr.
poriadku).

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj
proti voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obzZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr. poriadku).
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



