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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou vo veci starostlivosti o maloletd
L. V., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O., R. cesta XA/XX, t. €. v starostlivosti Detského mestecka
Tren&in - Zlatovce, Na dolinach 27, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza, dieta B. V., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. O. a V. |, nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Mesto
Handlova o splneni podmienok osvaoijitelnosti takto

rozhodol:

lUrCuje sa,ze maloleta L. V., narodena XX.januara XXXX, ktorej narodenie je zapisané v knihe
narodeni Matricného Uradu K., vo zvazku XX ro€nik XXXX na strane XX pod poradovym Cislom
XX, ktorej matkou je B. V., nar. XX X XXXX a otec V. I., nar. XX.X.XXXX podfa rodného listu je
osvojitelna.

lPozbavuje matku aotca vykonu rodiovskych prav a povinnosti k maloletej L. V., narodena
XX.januara XXXX.

lll.Za poru€nika maloletej ustanovuj e Mesto Prievidza s tym, Ze nebol zisteny Ziaden majetok
maloletej a poru€nikovisa uklad a dvakrat do roka a to vzdy do konca kalendarneho polroka,
v ktorom tento rozsudok nadobudne pravoplatnost, predkladat sudu spravu o maloletej a spravu o
nakladani s jej majetkom.

odovodnenie:

1.Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza podal diia 8.2.2018 navrh na konanie o splneni
podmienok osvojitelnosti maloletej L. V., nar. XX.X.XXXX umiestnené v detskom domove na zklade
neodkladného opatrenia Okresného sudu Prievidza a navrhol zbavit matku B. V. rodi¢ovsky prav a
povinnosti k maloletej. Urad prace navrh odévodnil tym, Ze maloleta sa narodila matke ako slobodnej
a jej otcom je obCan rumunskej narodnosti a obaja rodicia neprejavili o dieta Ziaden zaujem. Matka
zanedbdvala starostlivost o maloletu, nevytvorila pre fiu vhodné podmienky pre zdravy a fyzicky vyvin,
v nadmernej miere pozivala alkoholické napoje a mala agresivne spravanie. Uz v minulosti vytvarala
svojim spravanim nebezpecné a nevhodné rodinné prostredie pre zdravy fyzicky a psychicky vyvin
maloletej L., preto bola maloleta rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 7P 20/2017 zo dfia 2.6.2017
odnata zo starostlivosti matky a bolo nad maloletou nariadené vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni
na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov v Detskom mestecku Zlaté Moravce najdlhsie
na dobu 6 mesiacov. Po uplynuti tejto doby 6 mesiacov bola maloletd uznesenim Okresného sudu
Prievidza €. k. 18P 3/2018 a to neodkladnym opatrenim zo dia 19.1.2018 ponechana v starostlivosti
zariadenia Detské mestecko Trendin, Zlatovce aZ do rozhodnutia vo veci samej. Urad prace o otcovi
nema Ziadnu vedomost' a nevie, i sa otec nachadza na Uuzemi Slovenskej republiky. Pogas pobytu
maloletej v zariadeni bola uradom prace pravidelne vykonavana terénna socialna praca na poslednom
bydlisku matky maloletej, kde bolo zistené, Ze matka maloletej ma vyznacené bydlisko v obCianskom



preukaze Mesto Prievidza a od jula 2017 uz nebyvala u svojho priatela L. Y., ale Zila ako bezdomovkyha.
Zdrziavala sa v lokalite R. cesta, O., pohybovala sa medzi ob&anmi byvajucimi v tejto lokalite, ktori
uviedli, Ze matka maloletej nikde nepracuje, Zije tulavym spésobom Zivota, pravidelne byva pod
vplyvom alkoholu, kedy je vulgarna, nevypocitatelna az agresivna. Driia 5.10.2017 bola vykonana
terénna socialna praca v uvedenej lokalite, kde urad prace nahodne menovanu stretol, bola silne pod
vplyvom alkoholu, vyjadrovala sa vulgarne a agresivne. Konstruktivnha debata s riou nebola mozna. Z
jej spravania aj z verbalnych prejavov bolo zjavné, Ze o maloleti neprejavuje ani minimalny zaujem a
nepreukazuje ani najmensiu snahu, aby v buducnosti svoj postoj zmenila. Urad prace uviedol, Ze matka
o maloletl nema zaujem od 18.5.2017 a od tohto obdobia neprejavila o fiu skuto€ny a Uprimny zaujem.
Neinformovala sa o maloletu a v zariadeni ju nenavstivila. Nezucastnila sa ani pripadovej konferencie
dfia 27.9.2017 a svoju neucast’ neospravedinila. Pri navitevach maloletej v zariadeni bolo uradom prace
zistené, Ze na nové prostredie si maloleta zvykla, je umiestnena v profesionalnej rodine, ku ktorej ma
vytvoreny déverny vztah. Napreduje po fyzickej, ale i psychickej stranke. Maloleta spifia podmienky
osvojitefnosti podlfa § 102 ods.1 pism. a/ Zakona o rodine.

2. Matka navrh prevzala dha 22.marca 2018, ku ktorému sa pisomne nevyjadrila.

3. Otec navrh na adrese posledného pobytu Mesto Handlova neprevzal
v odbernej lehote, sidna zasielka sa vratila dha 28.3.2018.

4. Sud zverejnil navrh na uradnu tabufu sudu a web stranku s tym, Ze sa navrh a
pisomnosti povazuju podla § 116 ods.2 CSP po 15-tich dfioch od zverejnenia za doru€ené, hoci sa
adresat o tom nedozvie.

5. Sud urdil termin pojednavania na 5.jina 2018, na ktory sa za navrhovatela dostavila Mgr. Skarbova
za maloleté dieta, matka dietata sa nedostavila, doruenie vykazané mala dria 28.5.2018, svoju
neucast’ neospravedinila a neziadala sud o odroCenie pojednavania. Otcovi dietata sa predvolanie
dorucovalo na adresu oznacenu v registri obyvatelov ako posledny trvaly pobyt, prifom sa zasielka
vratila sudu ako neprevzata, s poznamkou postového doruCovatela, adresat neznamy. Sudna zasielka
sa vratila 28.5.2018, ktory datum sud povazuje za datum doru€enia predvolanie podla § 112 v spojeni
s § 106 ods.1 pism. a/ CSP.

6. Sud pojednaval bez pritomnosti matky maloletého dietata podla § 180 CSP.

7.Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, oboznamil listinné dékazy - navrh
€.l. 1-2, oznamenie Detského mestecka €.1.3, navrh &.1. 4 - 5, neodkladné opatrenie ¢.k. 18P 3/2018,
oznamenie Uradu prace &.l. 20, rodny list dietata &.1.21, oznamenie Uradu prace &.l. 22-23, oznamenie
socialnej poistovne €.1.24, oznamenie Uradu prace €.I. 25, oznamenie detského mestecka &.1. 37 a
pripojené uznesenie Okresného sudu Prievidza neodkladné opatrenie €. k. 16P 22/2018 a zistil tento
skutkovy stav:

8. Kolizny opatrovnik vo svojej vypovedi uviedol, Ze trva na podanom navrhu, pretoze matka sa
nekontaktuje s maloletym dietatom, je bezdomovkyna a pohybujiuca sa na mieste M.bez uvedenia
pobytu. Casto sa pohybuje pod vplyvom alkoholu, je agresivna a jej spravanie je nevypoditatelné. C.
opatrovnik o otcovi nema Ziadne informécie. Matka sa naposledy kontaktovala s dietatom v maji 2017.
Su splnené podmienky na osvojitelnost maloletého dietata a Ziadala, aby sud ustanovil pre mal. dieta
poru€nika Mesto Prievidza. Nikto z rodiny nie je, ktory by zabezpecoval starostlivost o dieta. Posledné
rozhodnutie vo veci maloletého dietata je neodkladné opatrenie z januara 2018, na zaklade ktorého
je maloleté dieta umiestnené v Detskom mestecku Trencin - Zlatovce, Na dolinach 17. Maloleta je
v profesionalnej rodine a navstevuje rodinu M. K. a J. O., ktori maju zaujem si maloletu osvojit. Po
odchode vzdy dieta za touto rodinou place, preto mé informacie, Ze si manzelia daju navrh na zverenie
do pestunskej starostlivosti.

V priebehu pojednavania bolo zistené, Ze diia 5.6.2018 bolo vydané neodkladné opatrenie sp. zn. 16P
22/2018, ktorym sud docasne zveril maloletu L. V., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti M.. K. O.
a J. O., bytom O.. Toto rozhodnutie sa zaklada do spisu ako listinny dékaz.

9. Sud uznesenim na pojednavani ustanovil pre maloletu poru¢nika Mesto Prievidza.



10. Detské mesteCko Na Dolinach €. 27, Zlatovce - Trenin oznamilo uradu prace listom zo dna
13.12.2017, Ze o maloletd z rodiny nikto neprejavil zaujem od 18.5.2017. Matka navstivila maloletu
osobne dfia 18.5.2017 v Case pripadovej konferencie a od uvedeného datumu sa o maloletu vébec
nezaujimala. Naviac s detskym domovom ani nespolupracuje. Otec v rodnom liste v tom €ase nebol
uvedeny. O maloletaXX. Urad nikto z rodiny neprejavil zaujem, preto mestecko doporugilo maloletu
zaradit' na osvojenie na adopciu.

11. Urad prace stdu zaslal fotoképiu rodného listu maloletého dietata, z ktorého vyplyva, Ze narodenieK.
V. je zapisané v knihe narodeni Matricného dradu, vo zvazku XX, ro€nik XXXX, na strane XX, pod
poradovym Cislom XX. Dieta sa narodila XX.X.XXXX v Bojniciach. Otec je zapisany XX. Matka, nar.
XXX XXXX, &tatny ob&an rumunskej narodnosti. Matka je zapisana B. V., nar. XX.X.XXXX, ob¢an
slovenskej narodnosti.

12. Matka maloletej je od 1.4.2013 poberatelkou davky v hmotnej nadzi v sume 61,60 eur mesaéne
a evidencia trva od 16.8.2017 ako uchadzacka o zamestnanie. Uvedena informacia z uradu prace
je datovana z 8.3.2018. Matka nie je poberatefkou Ziadnej davky zo Socialnej poistovne, pobocka
Prievidza. Podla daldej informacie Uradu prace, otec maloletej ma hlaseny pobyt R. cesta X/A/XX, O.,
nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie a nie je poberatelom davok v hmotnej nudzi.

13. Detské mestecko Zlatovce - Tren€in oznamilo Uradu prace dfia 15.5.2018, Ze maloleté dieta sa bude
nachadzat na pobyte u M.. K. O. a jeho manzelky v O. v ¢ase od 18.5.2018 do 23.5.2018.

14. Okresny sud Prievidza rozsudkom €. k. 7P 20/2017 zo diha 2.juna 2017 do€asne odnal maloletd L.
V., nar. XX.X.XXXX, z osobnej starostlivosti matky B. V., nar. XX.X.XXXX a nariadil maloletej L. V., nar.
XXX XXXX na u€ely zabezpeclenia upravy rodinnych a socialnych pomerov dietata pobyt v zariadeni
v Detskom mestecku, Na Dolinach 27, Trengin - Zlatovce, najdihSie na 6 mesiacov s uginnostou odo
drfia nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Na zabezpeclenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletej X V., nar. XX.X.XXXX, po&as vykonu
vychovného opatrenia ulozil matke B. V., nar. XX.X.XXXX povinnost' spolupracovat’ so zariadenim:
Detské mestecko, Na Dolinach 27, Trengin - Zlatovce a s organom socialnopravnej ochrany deti: Urad
prace, socialnych veci rodiny Prievidza, Oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
Z.1,0.

Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sid zhodnotil tak, ze Urad prace, socialnych veci rodiny
Prievidza, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Z. 1, O. je povinny predlozit
spravu o zabezpedeni Upravy rodinnych a socidlnych pomerov maloletého dietata a o jeho pobyte po
3 mesiacoch od odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Tymto sa menil rozsudok Okresného
sudu Prievidza &. k. 15P 40/2015-22 zo diia 14.9.2015. Ziaden z G&astnikov nemal pravo na nahradu
trov konania.

15. Okresny sud Prievidza uznesenim - neodkladnym opatrenim &. k. 18P 3/2018 zo driia 19.januara
2018 dogasne do rozhodnutia sudu vo veci samej ponechal maloletu L. v starostlivosti zariadenia Detské
mestecko Trendin - Zlatovce, Na Dolinach 17, Trencin.

16. Okresny sud Prievidza uznesenim - neodkladnym opatrenim &. k. 16P 22/2018 zo dra 5.juna 2018
doCasne do rozhodnutia sudu vo veci samej zveril maloletu L. do osobnej starostlivosti MUDr. K. O. a
J. O., obaja bytom O..

17. Podla § 102 ods.1 pism. a/ Zadkona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata, ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a/ pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavoval skutoény zdujem o maloleté dieta najma tym,
Z?e ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

18. Uvedené citované ustanovenie upravuje pripady, kedy na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného dietata, ktori su sice zakonnymi zastupcami dietata, ale napriek tomu Zakon o rodine
nevyzaduje ich suhlas a to z dévodov uvedenych v § 102 ods.1 pism. a/, to znamend, Ze pocas



najmenej Siestich mesiacov rodi€ia neprejavili zaujem o dieta, to znamend, Ze ho nenavstevovali a
neplnili si dobrovofne vyZivovaciu povinnost.

19. Z vykonaného dokazovania sudu vyplynulo, Ze maloleta bola naposledy neodkladnym opatrenim
a to uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dna 5. juna 2018 sp. zn. 16P 22/2018 doc¢asne do
rozhodnutia sidu vo veci samej zverena do osobnej starostlivosti M. a J. obaja bytom O. nakolko
menovani mali zaujem maloletu zverit do pestunskej starostlivosti a tiez zaujem o osvojenie dietata.
Z vykonaného dokazovania, predovsetkym z listinnych dbkazov zaloZzenych uradom prace a z prednesu
kolizneho opatrovnika vyplynulo, Ze matka o maloletu prestala mat’ zaujem od jej poslednej navstevy
v Detskom mesteCku Trencin - Zlatovce diia 18.5.2017, kedy maloletu naposledy navstivila. Od tejto
doby neprejavila Ziadny zaujem o svoje dieta, ani telefonickym, ani osobnym a ani Ziadnym spdsobom
sa o maloletd nezaujimala. O maloletu sa nezaujimali ani rodinni prislusnici a ani otec, ktory bol
zapisany v rodnom liste ako biologicky otec maloletej. Dieta sa adaptovalo v detskom mestecku, kde
bolo naposledy umiestnené a nasledne bolo zaradené do profesionalnej rodiny. Od profesionalnych
rodi€ov dieta bolo davané na navstevy M.. K. O. a jeho manzelke J. u ktorych sa dieta citilo dobre, lebo
podla vyjadrenia kolizneho opatrovnika dieta, ked odchadzalo do detského mestecka, tak za tymito
manzelmi plakavalo. V priebehu konania bolo zistené sidom, Ze neodkladnym opatrenim bolo maloleté
dieta doCasne zverené M. a jeho manzelke J. ktori o dieta prejavili zaujem ako buduci adoptivni rodicia,
ktori podla informacie kolizneho opatrovnika maju dieta zaujem zverit do pestunskej starostlivosti, ktora
predchadza osvojeniu. Vzhladom k tomu, Ze biologicki rodi€ia a ani ina rodina neprejavili o maloletu L.
zaujem pocas Siestich mesiacov, sud vyhodnotil, Ze su splnené predpisané zakonné nalezitosti, aby
sud vyslovil, Ze maloleté dieta je osvojitelné. Tuto skuto€nost mal sid preukazanu spravou detského
mestecka a tiez v prednese koliznym opatrovnikom. Naviac Ziaden rodinny prislusnik neprejavil zaujem
o maloletu, priCom ani matka sa pojednavania nezucastnila, predvolanie prevzala, svoju neucast
Ziadnym spbésobom neospravedinila. Sudu sa nepodarilo zistit pobyt otca maloletého dietata ani
prostrednictvom OO PZ SR Prievidza.

20. Podla § 38 ods.4 cit. zakona, ak rodi¢ zneuZiva svoje rodiCovskeé prava a povinnosti, najma tyranim,
zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zaobchadzanim s maloletym dietatom,
alebo vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti, napriek predchadzajucim upozorneniam zavaznym
spbsobom zanedbava, sud pozbavi rodia vykonu rodi€ovskych prav.

21. Najzavaznej$im zasahom do rodi€ovskych prav a povinnosti je rozhodnutie sudu o pozbaveni rodi¢a
ich vykonu. Ani toto nembzZze smerovat vSeobecne voci detom urcitého rodica i potencialnym, ale
viaZze sa na vykon rodi€ovskych prav a povinnosti ku konkrétnemu dietatu. Dévody, pre ktoré je
mozné pristupit k tak vaZnemu zasahu, zdkon vymedzuje taxativne do niekolkych skupin, predovietkym,
Ze rodi¢ svoje rodiCovské prava a povinnosti zneuziva alebo zanedbava. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, Ze matka zanedbava maloleté dieta, o maloletu sa nezaujimala, posledny kontakt s maloletou
bol v 18.5. 2017 a od tohto obdobia sa o dieta nezaujimala. Z tychto dévodov sud matku pozbavil
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



