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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Marie Podhorovej a
sudcov JUDr. Evy Dzurikovej a JUDr. Jaroslava Galla, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta N.
K., nar. XX. XX. XXXX, bytom ako matka, zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny F., dieta
matky: Z. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XX, Statna obCianka SR, pravne zastupena JUDr.
Elenou Matulovou - advokatkou, so sidlom v Poltari, ul. Zelezni¢na 287/9 a otca: N. S., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom N. C., Z. XXX, prechodne bytom E., L., X. D.. XX.P.XX, §tatny ob&an SR, zast. JUDr.
Dana Dalakova, advokatka, so sidlom Rimavska Sobota, Daxnerova 2, v konani o uréenie otcovstva
a urcenie vyzivného, o odvolani matky maloletého a otca maloletého proti rozsudku Okresného sudu
Lu€enec €. k. 12Pc/6/2017-147 z 14. 12. 2017, takto

rozhodol:

Opravuje prvy vyrok rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 14CoP/11/2018-211
z 24. 04. 2018 v Casti sumy zameskaného vyzivného, ktory nespravne znel:

.Rozsudok Okresného sudu Lucenec €. k. 12Pc/6/2017-147 ... ako aj vo vyroku, ktorym sud otcovi
maloletého povolil zameskané vyzivné vo vySke 2.284,28 Eur splacat v mesacnych splatkach po 50,-
Eur, potvrdzuje.,

pricom spravne ma zniet:

.Rozsudok Okresného sudu Lucenec €. k. 12Pc/6/2017-147 ... ako aj vo vyroku, ktorym sud otcovi
maloletého povolil zameskané vyzivné vo vySke 2.841,28 Eur splacat v mesaénych splatkach po 50,-
Eur, potvrdzuje.”

odovodnenie:

1. Oznacenym rozsudkom odvolaci sud rozhodol o odvolaniach matky maloletého a otca maloletého
proti napadnutému rozsudku sudu prvej inStancie.

2. Pri vyhotovovani prvého vyroku rozhodnutia odvolacieho sudu doSlo ku chybe v pisani sumy
zames8kaného vyzivného. Namiesto spravnej sumy: 2.841,28 Eur, odvolaci sud v prvom vyroku
potvrdzujuceho rozsudku uviedol nespravnu sumu: 2.284,28 Eur.

3. Spravna suma zame$Skaného vyZivného, 2.841,28 Eur, vyplyva z odbvodnenia rozhodnutia
odvolacieho sudu, ako aj z vyroku rozsudku a odévodnenia rozsudku okresného sudu.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podfla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

6. Odvolaci sud postupujuc podla § 2 ods. 1 CMP v spojeni s § 224 CSP opravil v prvom vyroku rozsudku
odvolacieho sudu chybu v pisani sumy zameskaného vyZivného (2.284,28 Eur) tak, Zze uviedol
spravnu sumu: 2.841,28 Eur.

7. Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Poucenie: Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c/ strana nemala spésobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c/ je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 pism. a/ az ¢/ CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b/ napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c/ je predmetom dovolacieho konania len prislusenstvo pohladavky a vyska prislusenstva v €ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a/ a b/.

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatefom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podfla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolskeé pravnické vzdelanie druhého stupna
(§ 429 ods. 2 CSP).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



