Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 19Csr/1/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1116896039

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Otilia Dolakova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1116896039.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v sporovej veci zalobcu: T. W., narodeny XX.XX.XXXX, bytom M. M. XXX, XXX
XX M. M., proti zalovanému: POHOTOVOST, s.r.o., ICO: 35 807 598, so sidlom Pribinova 25, 811 09
Bratislava, o neplatnost pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o zalobe zalobcu zastavuje.

Il. Sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou na Okresny sud Senica dfia 26.01.2016, postipenou na Okresny sud
Bratislava | dha 19.05.2016 domaha ur&enia neplatnosti Zmluvy o Gvere ¢. 102800137, ktoru
uzatvoril so Zalovanym dna 22.06.2010. Su¢asne sa domaha nahrady trov konania.

2. Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze diia 22.06.2010 uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o Gvere &.
102800137 na sumu 800,- €. Podla predmetnej zmluvy mal Zalobca vratit Zalovanému sumu 1.570,-
€ v 12 mesacénych splatkach po 131,- €, a teda o sumu 772,- € viac. Dnha 29.06.2011 vydal Staly
rozhodcovsky sud spoloénosti Slovenska rozhodcovska a.s., so sidlom Karloveské rameno 8, 841 04
Bratislava rozsudok sp. zn. SR 04852/11, ktorym rozhodol, Ze Zalobca (Zalovany) je povinny zaplatit
Zalovanému (Zalobcovi) sumu vo vySke 1.713,83 € spolu so zmenkovym urokom vo vyske 0,25 % denne,
zakonny urok vo vyske 6 % ro€ne zo sumy 1.713,83 € a trovy rozhodcovského konania vo vyske 422,30
€. Dnia 05.09.2011 bolo zalobcovi oznamené, ze spolo€nost RVD a.s., so sidlom Odborarska 52, 831
02 Bratislava splnomocnena Zalovanym je opravnena vykonat pravne ukony za ucelom uspokojenia
pohladavky Zalovaného v sume 3.411,49 €. Zalobca poukazal, Ze z poziéanej sumy 800,- € zo diia
22.06.2010 vzrastla suma o viac ako 4 nasobne, a teda viac ako o 400 %. Dna 13.01.2012
zavazok Zalobcu vzrastol na sumu vo vyske 3.925,40 €. Diia 10.05.2012 Zalovany oznamil Zalobcovi
postupenie pohlfadavky na spoloénost Platit sa oplati s.r.o., so sidlom KoSicka 56, 821 08 Bratislava,
ICO: 45684618 s tym, Ze zalobca dlhuje Zalovanému sumu vo vyske 4.544,39 €. Zadalo sa exekuéné
konanie, kde Zalobca bol povinnym a Zalovany opravnenym. Dria 16.04.2014 vydal sudny exekutor
JUDr. Rudolf Kruty na zaklade poverenia Okresného sudu Senica exekucny prikaz EX 741/2012, podla
ktorého na zaklade vykonatelného exeku€ného titulu - rozsudku Staleho rozhodcovského sudu sp. zn.
SR 04852/2011 sa uklada Zalobcovi (povinnému) zaplatit Zalovanému (opravnenému) pohladavku v
sume 1.713,83 € s prisluSenstvom. Na zaklade exekuéného prikazu bola zalobcovi z bankového uctu
stiahnutd suma vo vySke 8.357,19 €. Hoci bola suma vo vysSke 8.357,19 € stiahnutd z bankového
uctu Zalobcu, Zalobca obdrzal od Advokatskej kancelarie W.. L. O., so sidlom N. J. XXXX, XXX XX
T. dalSiu vyzvu zo dfia 02.10.2015 na uhradenie sumy vo vySke 1.349,60 €. Vzhfadom na uvedené
Zalobca ma za to, Ze uzatvorena Zmluva o uvere €. 102800137, zo diia 22.06.2010 odporuje v8etkym
zdkonnym podmienkam na uznanie platnosti zmluvy podfa zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik,
ako aj podfa zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Predmetna zmluva je neplatna,
pricom poukazuje na § 53 a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik. Podla Zalobcu ide o



spotrebitelskd zmluvu, pri€¢om poukazuje aj na § 52 zadkona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, ako
aj na § 9 a § 11 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Za veritela (Zalovaného) nie
je uvedené, kto Zmluvu o uvere &. 102800137, zo diha 22.06.2010 podpisoval, chybaju identifikatné
udaje, ako aj opravnenie podpisovat za spoloénost (Zalovaného). Zalobca dalej uvadza, ze Zmluva o
Uvere €. 102800137, zo diha 22.06.2010 je neurcita, zmatocna a obsahuje podmienky
neprijatelné, ¢im sa dostava do znalnej nerovnovahy a postavenia Uplne zavislého na svojvolnom
rozhodovani Zalovaného. Poukazuje na rozsudok Krajského sudu PreSov zo diia 21.11.2012, sp. zn.
18 Co 109/2011, rozsudok Krajského sudu PreSov zo dria 08.12.2011, sp. zn. 16 Co 71/2011, nalez
Ustavného sudu Ceskej republiky zo diia 11.11.2013, sp. zn. |. US 3512/2011, uznesenie Najvy$sieho
sudu Slovenskej republiky zo dfia 21.03.2013, sp. zn. 6 Cdo 217/2012, uznesenie Krajského sudu v
Predove zo dfia 29.11.2012, sp. zn. 6 CoE 256/2012, uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky
zo diia 22.11.2012, sp. zn. 3 M Cdo 14/2011, uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky zo dnia
27.02.2013, sp. zn. 5 Cdo 232/2012, uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky 5 Obdo 44/2011,
uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo diha 16.01.2013, sp. zn. 6 M Cdo 9/2012.

3. Podanim zo dfia 13.04.2016 sa zalovany vyjadril k Zalobe Zalobcu zo dha 02.01.2016, pri€¢om
tunajSiemu stdu navrhol Zalobu Zalobcu zamietnut z dévodu jej neopodstatnenosti. Zalovany mé za to,
Ze Zmluvu o uvere €. 102800137, zo diia 22.06.2010 uzatvoril so Zalobcom ako podnikatefom a to podla
zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik. Z uvedeného vyplyva, Ze nejde o spotrebitelsky vztah,
ale o zmluvny zavazok medzi dvomi podnikatelskymi subjektmi. Podla Zalovaného Zalobca poZi¢ané
pefiazné prostriedky nepouzil na sikromnl potrebu. Zalovany zéaroveri poukazuje na skutognost, Ze
Zalobca svojou Zalobou nepreukazal naliehavy pravny zaujem na uréeni neplatnosti predmetnej zmluvy
o Uvere.

4. Na pojednavani vedenom dna 05.06.2018 Zalovany navrhol tunajSiemu sudu, aby konanie zastavil
z dévodu prekazky uz pravoplatne rozhodnutej veci s poukazom, Ze v danej veci bolo rozhodnuté
rozsudkom Staleho rozhodcovského sudu zo dfia 29.06.2011, sp. zn. SR 04852/2011, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dnia 18.07.2011 a vykonatelnost dfia 21.07.2011. Vychadzajuc z rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu predloZzend zmenka bola vyplnend v sulade s Dohodou o vyplneni zmenky. Staly
rozhodcovsky sud tuto dohodu povazoval za dostatoéne urciti a zrozumitelnd, pricom v odévodneni
svojho rozsudku uviedol, Ze Zmluvu o uvere &. 102800137, zo dha 22.06.2010 nie je mozné
posudzovat podla ustanoveni zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, nakolko v hlavhom
kauzalnom vztahu vystupoval Zalobca (zalovany v konani pred Stalym rozhodcovskym sidom) pod
svojim obchodnym menom ako podnikatel (Zivnostnik). Zalovany dalej uvadza, Ze Staly rozhodcovsky
sud sa celkovo zaoberal platnostou uzatvorenej Zmluvy o uvere &. 102800137, zo dna 22.06.2010,
prejudicialne posudil jej platnost’ a Zalovanému (Zalobcovi v konani pred Stalym rozhodcovskym sudom)
priznal uplatneny narok. Vzhladom na tieto skuto¢nosti ma Zalovany za to, Ze pravoplatné rozhodnutie,
ktorym bolo rozhodnuté o Zalobe na plnenie, vytvara prekazku pravoplatne rozhodnutej veci vodi Zalobe
o urcenie neplatnosti pravneho vztahu v tomto konani.

5. Podla § 161 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p."), ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 C. s. p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 230 C. s. p., ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat’ a rozhodovat znova.

8. Pri skimani podmienok konania sud zistil, Ze tieto podmienky splnené nie su. Zalobca sa podanou
Zalobou domaha ur€enia neplatnosti Zmluvy o dvere & 102800137 zo dha 22.06.2010. Sud z
pripojeného spisu Staleho rozhodcovského sudu pod sp. zn. SR 04852/2011 zistil, Ze rozsudkom zo
dna 29.06.2011, sp. zn. SR 04852/11 bola Zalobcovi (Zalovanému v konani pred Stalym rozhodcovskym
sudom) uloZzend povinnost zaplatit Zalovanému (Zalobcovi v konani pred Stalym rozhodcovskym sudom)
sumu 1.713,83 €, spolu so zmenkovym urokom vo vyske 0,25 % denne zo sumy 1.713,83 € od
08.01.2011 do zaplatenia, zakonnym urokom vo vySke 6 % ro¢ne zo sumy 1.713,83 € od 18.04.2011
do zaplatenia a nahradit’' trovy rozhodcovského konania vo vySke 422,30 €. Staly rozhodcovsky sud
Zmluvu o uvere ¢. 102800137, zo dnia 22.06.2010 uzatvorenu medzi Zalobcom (Zzalovanym v konani



pred Stalym rozhodcovskym sidom) a Zalovanym (Zzalobcom v konani pred Stalym rozhodcovskym
sudom) preskumal a posudil aj vysku a dévodnost’ naroku Zalovaného (Zalobcu v konani pred Stalym
rozhodcovskym sudom) a rozhodol uloZenim povinnosti Zalobcovi (Zalovanému v konani pred Stalym
rozhodcovskym sidom) v konani pravoplatne skonéenom pod sp. zn. SR 04852/2011.

9. V danom pripade ma sud za to, Ze vo veci bolo pravoplatne rozhodnuté, a tak sa vytvara prekazka
veci pravoplatne rozhodnutej voci Zalobe o uréenie neplatnosti pravnych ukonov. Rozhodnutie Staleho
rozhodcovského sudu zo dfia 29.06.2011, sp. zn. SR 04852/2011 preto tvori pre konanie sp. zn. 19 Csr
1/2016 prekazku rozhodnutej veci.

10. KedZe sa jedna o prekazku pravoplatne rozhodnutej veci, je zrejmé, Ze sa jedna o taky nedostatok
podmienky konania, ktory nemozno odstranit. Preto sud podla § 161 ods. 2 C.s.p.
konanie zastavil.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C. s. p., ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach
konania sa posudzuje z procesného a nie z hladiska hmotného prava. Z procesného hladiska to bol
Zalobca, ktory zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené a preto je povinny zaplatit Zalovanému trovy
konania. Nakolko vSak Zalovanému trovy v konani nevznikli, suid mu ich nahradu nepriznal.

12. Vzhladom na vys$Sie uvedené a citované ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 357 pism. a/ a m/ C. s. p.) v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



