Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 6C/13/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6818200699

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Sedivec

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2018:6818200699.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revica sudcom JUDr. Miroslavom Sedivcom v pravnej veci Zalobcu: Socialna poistoviia,
ICO: 30 807 484, sidlo 29. augusta 8, 813 63 Bratislava, pobo¢ka Stitnicka 12, 048 13 Rozfiava, proti
Zalovanému: S. S., E.. XX.XX.XXXX, J. 1. O. XXXX/X, XXX XX J., t. &. na neznamom mieste, o zaplatenie
4.188,44 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sidu Revuica ¢€.k. 6C/13/2018-23 zo dna 16.04.2018 v plnom
rozsahu.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 4.188,44 Eur v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit sidny poplatok za Zalobu vo vyske 251,- Eur na Géet Okresného sudu
Revuca v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Ziadny z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou podanou dfia 13.04.2018 proti Zalovanému domahal zaplatenia 4.188,44 Eur z
titulu ndhrady invalidného déchodku vyplateného v dobe od 14.01.2017 do 13.01.2018 W. X, ktor4 bola
uznana invalidnou v dbsledku Urazu, ktory utrpela pri dopravnej nehode difia XX XX.XXXX zavinene;j
Zalovanym.

2.5ud vo veci rozhodol platobnym rozkazom &.k. 6C/13/2018-23 zo dria 16.04.2018, ktorym podanej
Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk,
preto sud podla § 266 ods. 3 CSP platobny rozkaz v plnom rozsahu zru$il. Sudu sa nepodarilo zistit
miesto pobytu Zalovaného, preto oznamenim podfa § 116 ods. 2 CSP Zalovanému oznamil podanu
Zalobu na Gradnej tabuli sidu a na webovej stranke stdu. Zalovany sa k takto doruéenej Zalobe nijako
nevyjadril.

3.Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi: rozsudok Okresného sudu Revdca sp. zn.
1T/8/2012 €. I. 4, potvrdenie o pobyte €. |. 8, zapisnica o rokovani €. I. 9, rozhodnutie €. I. 10, lekarske
spravy €. |. 11, 12 a 13, potvrdenie o vyske vyplatenych davok déchodkového poistenia s rozpisom ¢&.
I. 14, vyzva €. I. 15, potvrdenie o doru€eni zasielky €. |. 17, na zaklade ktorych sud zistil nasledovny
skutkovy stav:

4 Rozsudkom Okresného sudu Revuca €. k. 1T/8/2002-337 zo drna 15.02.2002 bol Zalovany uznany
vinnym z trestného ¢&inu ubliZzenia na zdravi podfa § 224 ods. 3 Trestného zékona a trestného €inu
ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 201 pism. d) Trestného zékona, ked dia 02.10.2001



okolo 7.40 h po poziti alkoholickych napojov, ktoré mnoZstvo u neho zvysilo hladinu alkoholu v krvi na
hodnotu 2,09 promile, riadil osobné motorové vozidlo, pri€¢om v dosledku nespravnej techniky a spésobu
jazdy neprimeranej rychlosti a pozitého alkoholu preSiel s vozidlom do protismeru, kde narazil do cyklistu
O. J. a nasledne s vozidlom vySiel na chodnik, kde zrazil chodcov W. X., F. X. W. M. X., po ¢om narazil
do rodinného domu &. XX, pricom W. X.T., E.. XX. XX.XXXX utrpela taZzky traumatickohemoragicky Sok,
pomliazdenie panvy tazkého stupiia s rozlomenim panvového prstenca s posunom pravej strany nahor
a s natrhnutim moc€ového mechura, triestivi zlomeninu pravej stehennej kosti, kompresivnu zlomeninu
Clenkovej kosti pravej nohy, zlomeniny €lenkov oboch néh a mnohonasobné pomliazdeniny a povrchové
odreniny tela, ktoré zranenia si vyZiadali lieCenie spojené s dlhodobou praceneschopnostou.

5.V désledku vysSie uvedeného protipravneho konania Zalovaného bola W. X., E.. XX. XX.XXXX uznana
invalidnou a bol jej priznany invalidny déchodok. Za obdobie od 14.01.2017 do 13.01.2018 bol W. X,
E.. XX XX XXXX vyplateny invalidny déchodok v celkovej vyske 4.188,44 Eur.

6.Podla 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v plathom zneni, socialna poistovna
ma pravo voci tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich
zavineného protipravneho konania; vysku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej
organizacnej zloZky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

7.Na zaklade vykonaného dokazovania bolo zistené, Ze Zalovany spachal trestné €iny ublizenia na
zdravi a ohrozovania pod vplyvom navykovej latky, ktorymi svojim protipravnym konanim spdésobil
poskodenie zdravia W. X., E.. XX XX.XXXX. V tresthom konani proti Zalovanému bolo preukazané
protipravne konanie Zalovaného, ako aj jeho zavinenie. Sud je v sulade s § 193 Civilného sporového
poriadku viazany rozhodnutim sudu o tom, Ze bol spachany trestny &in a o tom, kto ho spachal.
Poskodenie zdravia W. X., E.. XX XX.XXXX v désledku protipravneho konania Zalovaného bolo
dévodom priznania invalidného déchodku, priCom za obdobie od 14.01.2017 do 13.01.2018 jej bol
vyplateny invalidny déchodok v celkovej vy8ke 4.188,44 Eur. Na tomto zaklade vzniklo podla § 238
ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z. z. Zalobcovi pravo na nahradu 8kody vo vyske vyplateného invalidného
dochodku, sud preto podanej Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi 4.188,44 Eur.

8.Zalobca je osobne oslobodeny od stidneho poplatku za navrh podia § 4 ods. 2 pism. a) zékona &.
71/1992 Zb., sudny poplatok za Zalobu predstavuje 251,- Eur (6 % zo sumy 4.188,44 Eur). Zaroven
preto sud podla § 2 ods. 2 zakona &. 71/1992 Zb. zaviazal k zaplateniu sidneho poplatku za Zzalobu vo
vyske 251,- Eur Zalovaného.

9.V konani v celom rozsahu uspesny Zalobca si pravo na nahradu trov konania neuplatnil, nedspesnému
Zalovaného pravo na nahradu trov konania nevzniklo, o trovach konania preto sud rozhodol tak, Ze
Ziadny z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

10.0 lehote na plnenie sud rozhodol podla § 232 ods. 3 CSP tak, Ze zalovanému sud ulozil povinnost
zaplatit' dlh Zalobcovi a poplatkovu povinnost na ucet sudu v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dna jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. Exeku&ny poriadok).



