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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Pezinok, samosudcom JUDr. Kristinou Giiner, v trestnej veci V. S. 8., pre pregin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 06.
aprila 2022 v Pezinku

rozhodol:

Obzalovaného:

S. 8., R XX XXXXXX C.D., T.D. X. K. XXXX/X,N.,T..C..U.D.,P. X

sa uznava vinnym,zZze

v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od 05.08.2019 do 30.03.2020
neprispieval riadne na vyzivu svojho syna W.. S.., R.. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze mu tato povinnost
vyplyva zo Zakona o rodine, predovSetkym z ustanovenia § 62, a taktiez mu bola deklarovana rozsudkom
Okresného sudu Pezinok, sp. zn.: 5P/40/2019 zo dfa 02.09.2019, pravoplatnym a vykonatefnym dria
18.09.2019, a to v sume 300,- EUR mesacne na vyzivu svojho syna vzdy do 15-teho dfia v mesiaci
vopred k rukam matky, C. C., R.. XX.XX.XXXX, po&ntc diom 05.08.2019, &im mu tak za uvedené
obdobie vznikol celkovy dih na vyzivnom na syna W.. S.. v sume 1.700,- EUR, z toho 300,- EUR
na zro¢nom vyzivhom za obdobie od 05.08.2019 do 31.08.2019 a v sume 1.400,- - EUR na beznom
vyzivnom za obdobie od 01.09.2019 do 30.03.2020, nakolko za uvedené obdobie zaplatil v jednotlivych
splatkach vyzivné spolu vo vyske 700,- EUR,

teda

umyselne najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil svoju zakonnu povinnost vyzivovat
iného,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona

Za to mu uklada:

podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 36 pismeno |/ Trestného zakona, § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona a podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu s
poukazom na trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 42T/58/2020, ktory poklada na
ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatocny.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze prokurator a
obZalovany, sa vyslovne vzdali odvolania a preto sud vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obzalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia
na Okresny sud Pezinok, o ktorom bude rozhodovat Krajsky sud v Bratislave. V rovnakej lehote s
obzalovanym moézu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho
surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Obzalovany nemdze podat odvolanie proti vyroku o vine
v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obzalobe.



