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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill samosudkyriou JUDr. lvetou Halvoriovou v trestnej veci obzalovaného Jana
VrSeka precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona na hlavnom pojednavani konanom dfia 05.6.2018 v Bratislave takto

rozhodol:

obzalovany:
X.B.: K..: XX XXXXXB. 0., . 0. P. XXXX/XX, Q., I..C.., U. J.,

uznava sa za vinného, ze

obvineny X. B. uz s odsudenym Q. S. v ¢ase 0 09.25 hod. dia 11.10.2016 v Bratislave, na ul. Pri Starom
letisku, v areali starého letiska kde sa nachadza oplotena rozostavana novostavba hangaru Cervenej
farby, odcudzili volne pri plote vedla unimobunky stojaci 1 agregat - elektrocentralu typu NTC TET 14,
Cislo stroja 878, rok vyroby 2016, o hmotnosti 112 kg, v hodnote 2570,40 € a to takym spdsobom, ze k
objektu prigli na osobnom motorovom vozidle tovarenskej znacky Seat Altea XL, tmavej farby, ECV: O.-
XXX X., ktoré odstavili a do oploteného objektu prisli peSo cez pootvorenu branu, zobrali do ruky vyssSie
uvedeny agregat, pricom ako ho niesli, tak ich spozoroval stavbyveduci na o agregat nechali polozeny
na zemi asi 30 metrov za oplotenim a z miesta €inu utiekli, priom nasledne nasadli do tam odstaveného
vozidla z miesta Cinu usli, ¢im tymto konanim spdsobili poSkodenej spolo¢nosti HSF Systém Sk s.r.o0.,
so sidlom Kysucka cesta 3, Zilina, ICO: 45 412 464, celkovu $kodu kradeZou vo vyske 2.570,40 €,
pricom obzalovany X. B. spachal dany skutok aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il. sp.zn. 0T/48/2016, zo dna 02.2.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 02.2.2016,
odsudeny pre precin kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

teda
obzalovany X. B.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€¢om k dokonaniu trestného ¢inu
nedoslo a svojim konanim by spdsobil malu Skodu, pri¢om bol, pri€om bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
obzalovany X. B.

precin kradeze spolupachatelstvom v Stadiu pokusu podla § 14, § 20 § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno a) Trestného zékona,

Zato sa
odsudzuje



Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno m)
Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zékona, § 42 odsek 1 Trestného zakona k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do
Ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zaroven sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému
rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 4T/95/2015 zo dfia 24.1.2018 - ppl. dfa 24.1.2018 ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre Bratislava Il podal na tunaj$i sud obzalobu na X. B. pre precin kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné ktorého
sa mal dopustit na skutkovom z&klade uvedenom vys&Sie.

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného X. B., hodnotenim na
obZalovaného, odpisu z registra trestov, ostatného spisového materialu na vec sa vztahujuceho a zistil
skutkovy stav zhodny s vyrokovou €astou tohto rozhodnutia.

Obzalovany X. B. na hlavnhom pojednavani urobil vyhlasenie, Ze sa citi byt vinnym a na polozené otazky:

1) €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory je mu kladeny za vinu

2) ¢i bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, moznosti, zvolit si obhajcu a radit sa
s nim o spdsobe obhajoby

3) €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku

4) ¢i bol oboznameny s trestnou sadzbou za tento trestny &in

5) &i sa priznal dobrovolne a priznal vinu dobrovolne za tento skutok

odpovedal ano.

Prokurator navrhol prijat’ vyhlasenie obzalovaného o vine a preto sud v zmysle § 257 odsek 6 Trestného
poriadku prijal vyhlasenie o vine a dokazovanie v tomto smere nevykonal.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania v pripravhom konani ako i na zaklade vyhlasenia
obzalovaného o vine, sud mal v plnom rozsahu za preukazané, Ze obzZalovany X. B. sa dopustil
Zalovane;j trestnej Cinnosti a je za fiu i trestne zodpovedny.

Obzalovany tym, ze ako trestnopravne zodpovedny subjekt spolo¢ne s uz odsudenym Q. S. si prisvojil
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil by tak malu Skodu, pricom k dokonaniu trestného ¢inu
nedoslo a bol uz za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny, naplnil vdetky zdkonné znaky
precinu kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 po objektivnej a subjektivnej stranke.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze tento bol doteraz 10 krat sudne trestany prevazne pre
majetkovu trestnu €innost, naposledy rozsudkom Okresného sudu Bratislava V. sp.zn. 4T/95/2015 zo
dfia 24.1.2018 opatovne pre majetkovu trestnu ¢innost'.

Pri uvahe o druhu trestu a vySke trestu pri reSpektovani zasad na ukladanie trestov tak ako to ma na
mysli ustanovenie § 34 Trestného zakona sud prihliadol na osobu obzalovaného, polahc¢ujuce okolnosti
a pritaZujuce okolnosti - t.j., Ze na jednej strane obZalovany sa priznal a na druhej strane na skuto€nost,
Ze obZalovany bol doteraz 10 krat sudne trestany a uloZené tresty neviedli k jeho naprave.



Obzalovany sa trestnej €innosti dopustil v subehu s trestnou &innostou pre ktord uz bol pravoplatne
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 4T/95/2018 zo dha 24.1.2015 a preto pri
ukladani trestu pouzil zasady platné pre ukladanie suhrnného trestu a obzalovanému uloZil suhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 20 mesiacov za sucasného zruSenia vyroku o treste
uloZzeny mu vys&Sie citovanym rozhodnutim.

Pre vykon uloZzeného trestu sud obZalovaného zaradil do ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom

strdZenia, pretoZe tento v poslednych 10 rokoch bol vo vykone trestu odiatia slobody pre iny umyselny
trestny €in.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho ozndmenia na Krajsky sud
Bratislava cestou Okresného sudu Bratislava Ill.



