Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/100/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7616217590

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2018:7616217590.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav BALAZ v spore Zalobcu S. J., X..0.., A. XXX/
A, S., Y.. XX XXX XXX, pravne zastupeného Advokatska kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD.,
s.r.o., Martinéekova 13, Bratislava-Ruzinov, ICO: 50 361 368 proti zalovanej K. N., C.. XX.XX.XXXX, D.
S. U. XXX, o zaplatenie 976,61 EUR s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 505,- Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5,25 % ro¢ne zo sumy 505,- Eur, po¢nuc od 11.03.2014 do zaplatenia.

II.Std povoluje Zzalovanej splacat sumu 505,- Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke
5,25 % roc¢ne zo sumy 505,- Eur, poénuc od 11.03.2014 do zaplatenia, v mesaénych splatkach po 30,-
Eur, po¢nuc od prvého dfia mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom tento rozsudok nadobudne
pravoplatnost, ktoré splatky je zalovana p o vinn a uhradzat zalobcovi vzdy do 20-tého dha toho-
ktorého mesiaca vopred, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia, €o i len jedne;j
Z nich.

1. Zaloba v prevys$ujlcej Gastisa zamieta.

IV. Zalobca ma narok na nahradu trov konania vodi Zalovanej v rozsahu 3,42 %, pricom o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. P6évodny Zalobca Zalobou zo 10.11.2016, doru€enou tunajSiemu sudu dria 18.11.2016 Ziadal, aby sud
vydal platobny rozkaz, ktorym by zaviazal Zalovanu povinnostou zaplatit mu sumu 976,61 EUR, uroky
vycislené ku driu 10.11.2016 vo vyske 901,30 EUR, uroky zo zostatku nesplatenej istiny, t.j. zo sumy
976,61 EUR, vo vyske 25,5 % p. a. zo sumy 976,61 EUR, odo dfia nasledujiuceho po dni 10.11.2016
do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 976,61 EUR odo dfia nasledujuceho
po dni 10.11.2016 do zaplatenia, poplatky vo vySke 47,14 EUR, ako aj zaplatit nahradu trov konania,
to v3etko do 15 dni od dorucenia platobného rozkazu a v pripade, ak Zalovana poda proti platobnému
rozkazu v€as odpor s odévodnenim, aby sud nariadil pojednavanie a po vykonanom dokazovani, aby
vydal rozsudok, ktorym zaviaze Zalovanu zaplatit’ uplatnenu pohladavku a jej prisluSenstvo a nahradit
trovy konania, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Tuto svoju Zalobu Zalobca odbdvodnil tym, Zze dfa 3.5.2013 bola medzi pévodnym Zalobcom v
pravnom postaveni veritefa a Zalovanou v pravnom postaveni diZznika (v zmluve o Uvere oznagena
ako klient), uzavreta zmluva o uvere Cislo XXXXXXXXXX, sucastou ktorej su VSeobecné obchodné
podmienky a Obchodné podmienky pre uver (zmluva o Uvere, VSeobecné obchodné podmienky a



Obchodné podmienky dalej spolu len ako ,Zmluva"). Na z&klade Zmluvy bol Zalovanej poskytnuty zo
strany pévodného Zalobcu Uver, a to vo vyske podla Zmluvy. Zalovana sa podla Zmluvy zaviazala vratit
poskytnuté prostriedky v splatkach s lehotou splatnosti tej - ktorej splatky dohodnutou v Zmluve. V
dobe od uzatvorenia Zmluvy po vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru Zalovana splatila svoj zavazok
len CiastoCne, priCom jednotlivé platby a spbésob ich zapodgitania su uvedené v listine ,Aktualny stav
averu". V zmysle Obchodnych podmienok pre Gver (dalej aj ako ,OP"), ak sa Zalovana dostala do
omeskania s platenim splatok, pévodnému Zalobcovi vznikol narok pozadovat od dlznika - Zalovanej,
predCasné splatenie Uveru vratane prisluSenstva. POvodny Zalobca pravo pozadovat predCasné
splatenie istiny Uveru v sulade s Obchodnymi podmienkami uplatnil, a to na zaklade vyzvy na uhradu
diZnej sumy adresovanej Zalovanej, nasledkom €oho sa stal cely uver vratane prisluSenstva pred¢asne
splatnym. Zalovana ani napriek zaslanej vyzve zo strany banky nezaplatil dlZznu pohladavku. V stlade
s Obchodnymi podmienkami vznikla Zalovanej povinnost zaplatit za poskytnuty Gver pévodnému
Zalobcovi uroky. Takto ur€ena urokova sadzba je v Zmluve dojednana vo vyske 25,5 % ro¢ne, pricom
vySka urokovej sadzby je Specifikovana aj v listine ,Aktualny stav Uveru" zo dha 31.8.2015. V zmysle
Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa Uver stane pred€asne splatnym, veritel je dalej opravneny
urocit nesplatenu istinu Uveru urokom dojednanim v Zmluve. Pévodny Zalobca si v sudnom konani
uplatfiuje vogi Zalovanej aj prisluné zakonné uroky z omeskania, a to v sulade s § 3 Nariadenia vlady
Slovenskej republiky &. 20/2013 Z. z., podla ktorého je vySka urokov z omeskania o pat' percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim pefiazného dihu. V zmysle Obchodnych podmienok, vznikla Zalovanej povinnost zaplatit
pbévodnému Zalobcovi aj prisluSsenstvo pohladavky, a to vratane poplatkov spojenych s upomienkami
vodi Zalovanému v zmysle Sadzobnika a taktieZ vratane nakladov Zalobcu vynaloZenych na Ghrady
poistného. Takto uréena vyska diZznych poplatkov predstavuje 47,14 EUR, vySka uvedenych nakladov je
zahrnuta v listine ,Aktualny stav uveru" zo dia 31.8.2015 a tato vyplyva zo Sadzobnika poplatkov. Ide o
poplatky, ktoré boli vynaloZené na uc€ely predchadzania sudnemu sporu, najma, na zaslané upomienky,
resp. vyzvu na uhradu diZnej sumy. Zalovana ku driu spisania Zaloby svoj dlh vog&i pévodnému Zalobcovi
nevyrovnala.

3. V spore bol sidom vydany platobny rozkaz pod sp. zn. 16Csp/100/2016-44 dna 2.1.2017, proti
ktorému vSak Zalovana podala v€as a odévodneny odpor zo dia 7.3.2017, ktory bol sudu doruéeny
dnia 8.3.2017, preto sud uznesenim sp. zn. 16Csp/100/2016-64 diia 13.3.2017 uvedeny platobny rozkaz
zrusil.

4.V odévodneni uvedeného odporu Zalovana uviedla, Ze si je vedoma, Ze jej pbvodny Zalobca poskytol
Uver a ona sa zaviazala ho splacat. Uver riadne splacala az do roku 2015. Zagiatkom roka 2015 odisla k
detom do Anglicka a nemala mozZnost z Anglicka uver splacat nadalej. Z Anglicka sa vratila vo februari
2017. V obdobi rokov 2015-2017 boa doma niekofkokrat, ale iba na kratku dobu. NeobdrzZala ani vyzvu
z10.3.2014 na uhradu diZznej sumy. Podpis na doru€enke nie je jej. Dévod, preo vyzvu neobdrzala vidi
v tom, Ze romska lokalita, v ktorej byva ,je mimo doru€ovatelského rajonu posty, takZze posta im nie je
dorucovana doru€ovatelkou. Vyzdvihuju si ju na poStovom urade sami a to tym spdsobom, Ze ak pridu
na poStu, pracovniCka na prepazke &ita mena a adresu, kto ma postu. KedZe na obalke nebol uvedeny
rok narodenia, prevzala ju ind osoba s tym istym menom a priezviskom, pretoZze na uvedenej adrese
Ziju eSte dalSie minimalne tri Zeny s tym menom. V dokumentoch, ktoré boli pripojené k platobnému
rozkazu, je uvedené, Ze splatku uhradila iba raz. Ona v8ak uhradzala splatky pravidelne Nevie to presne
dokazat, pretoZze poukazky uz nevie najst. Tie ktoré nasla predklada v odpore. Preto nesuhlasi s vySkou
sumy. Ma edte dlh v postovej banke, ale nie v takej vyske. Dlh chce splacat, no jej finanéné mozZnosti
jej to neumoznuju uhradit’ jednorazovo. Pobera dochodok vo vySke 135,--EUR a dochodok je tak nizky,
Ze jej je k déchodku vyplacana este davky v hmotnej nudzi. Ziadala, aby sud prihliadol na uvedené
skutocnosti a diZznd sumu je umoznil uhradit' v splatkach.

5. Pisomnym podanim zo dfia 04.12.2017, pévodny Zalobca prostrednictvom jeho pravneho zastupcu
podal navrh na zmenu strany sporu - zalobcu. Navrh odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok C.. A. zo dfia 10.10.2017, ktora bola uzatvorena medzi Zalobcom ako postupcom a
spolo€nostou S. J., X..0.., O. O. A. XXX/A; XXX XX S., Y.: XX XXX XXX (dalej len "spolo¢nost S. J.,
X..0..".) ako postupnikom, bola pohladavka Zalobcu vodi Zalovanému, zaplatenie ktorej je predmetom
tohto sporového konania postupena spolo€nosti S. J., X..O... Spolo¢nost' S. J., X..O.. vyjadrila suhlas
so vstupom do tohto konania.



6. Tunajsi sud uznesenim sp. zn. 16Csp/100/2016 - 106 zo dna 12. marca 2018 pripustil, aby do konania
na miesto povodného zalobcu - M. S, X..0.,, O. O.: Q. C. X, XXX XX S., Y.: XX XXX XXX, vstupila
spolocnost S. J., X..0.., 0. 0. A. XXX/A, XXX XX S., Y.: XX XXX XXX, t.j. suasny Zalobca.

7. Zalobca vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 9.10.2017 uskutoénenom na zaklade vyzvy sidu
uviedol, ze pravnym titulom, na zaklade ktorého si Zalobca uplatfiuje voli Zalovanej pohfadavku, je
zmluva o Uvere uzatvorena medzi stranami v sulade s ustanovenim § 497 a nasl. zadkona €. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalejlen ,Obchodny zdkonnik®). Dria 03.05.2013 bola
medzi stranami, Zalobcom v pravnom postaveni veritefa a Zalovanou v pravnom postaveni diznika (v
zmluve o Uvere oznaleny ako klient), uzavreta zmluva o Uvere €islo XXXXXXXXXX. Na zaklade Zmluvy
bol Zalovanej poskytnuty zo strany Zalobcu aver, a to vo vySke podfa Zmluvy. V dobe od uzatvorenia
Zmluvy po vyhlasenie pred&asnej splatnosti Gveru Zalovana splatila svoj zavazok len &iastoéne, pricom
jednotlivé platby a spésob ich zapoditania su uvedené v listine ,Aktudlny stav uveru® vyhotovenej ku dfiu
31.08.2015. Vzhladom na skuto€nost, Ze zo strany Zalovanej doslo k podstatnému poruseniu zmluvnych
povinnosti zo zmluvy o Uvere, a to tym, Ze neuhradzala pravidelné mesaéné splatky uveru riadne a v¢as,
vyhlasil Zalobca uver za pred€asne splatny ku driu 27.02.2014. Napriek zosplatneniu Uveru nedoslo
zo strany Zalovanej k uhrade pohladavky Zalobcu, resp. nedoslo k Uhrade riadne a v€as. V sulade
s Obchodnymi podmienkami vznikla Zalovanej povinnost' zaplatit za poskytnuty Uver Zalobcovi uroky.
Takto ur€ena urokova sadzba je v Zmluve dojednana vo vyske 25.5 % ro€ne, pricom vySka urokovej
sadzby je Specifikovana aj v listine ,Aktualny stav uveru® zo diia 31.08.2015. Finan&né prostriedky, ktoré
boli Zalovanou uhradzané, su $pecifikované v listine Aktudlny stav uveru, a to na 1. a 2. strane pri
polozke ,Zaplatené splatky“. Predmetna &ast obsahuje datum splatky, vySku mesacnej splatky a spésob
jej zapocitania, tzn. aka vyska splatky bola zapoc€itana na uroky a aka vyska splatky bola zapocitana na
istinu. Zalovana uhradil celkovo sumu vo vy$ke 153,10 Eur, ktoré bola v zmysle zmluvy o tvere v spojeni
s Obchodnymi podmienkami zapoc€itana nasledovne: suma vo vyske 13,10 Eur na poplatky, suma vo
vyske 116,61 Eur na zmluvné uroky a Groky z omeskania a suma 23,39 Eur na istinu. Zalovana sa
zaviazala Uver splacat v pravidelnych mesa&nych splatkach vo vySke 30,62 Eur mesacne vzdy k 08. driu
v mesiaci, po¢nuc dfiom 08.06.2013. Mesacna splatka vo vySke 30,62 Eur pozostavala zo splatky istiny
a uroku vo vySke 28 Eur a z poplatku za poistenie uveru vo vySke 2,62 Eur, ktorého vyska bola uréena v
zmysle Sadzobnika poplatkov. V danom pripade iSlo o dobrovolné poistenie vo forme doplnkovej sluzby,
pricom do celkovych nakladov Gveru sa s poukazom na ust. § 2 pism. g) zdkona o spotrebitel'skych
uveroch nezapoditavaju poplatky za nepovinné poistenie k Uveru, tzn., Ze ak na ziskanie Gveru nebolo
poistenie povinné, poplatok za poistenie nema byt zapocitany do celkovych nakladov spojenych s
uverom. Do celkovych nakladov a poplatok za poistenie Uveru zapodita, len ak je poistenie povinné
na ziskanie Uveru, resp. na ziskanie za ponukanych podmienok. V pripade zmluvy o Uvere uzavretej
medzi Zalobcom a Zzalovanou nebol poplatok za poistenie zaratany do celkovych nakladov, nakoflko
Zalovana uzavrel zmluvu o poskytnuti doplnkovej sluzby poistenia uveru, pri€om tato nebola podmienkou
na ziskanie Uveru alebo ziskanie za ponukanych podmienok. TieZ uviedol, Ze Zalobcovi nie je zrejmé,
na zaklade akych skutoénosti sud uvadza, Ze je povinny v zmysle ust. § 5b zakona &. 250/2007 Z.z.
ex offo prihliadnut na premi€anie. Je zrejmé, Ze sud a akykolvek &tatny organ v SR ma postupovat
na zaklade a v medziach zakona, ¢o zaujatim takéhoto pravneho nazoru sudu bez podpory pravnym
predpisom zjavné naplnené nebolo.

8. Zalobca vo svojom dalSom pisomnom vyjadreni zo dfia 29.5.2018 zotrval na tom, Ze Zalovana
uhradila celkovo len sumu vo vyske 153,10 Eur, ktord bola v zmysle zmluvy o Uvere v spojeni s
Obchodnymi podmienkami zapoditana nasledovne: suma vo vySke 13,10 Eur na poplatky, suma vo
vyske 116,61 Eur na zmluvné uroky a uroky z omeSkania a suma 23,39 Eur na istinu. Poukézal na to ,
Ze celkova vyska poplatkov je uvedena v listine Aktualny stav Uveru na 1. strane pri polozke ,Poplatky
zaplatené® a datum a spdsob ich zapocitania je uvedeny pri polozke ,Zaplatené splatky“. Uvedené
poplatky boli Ugtované v sulade so Sadzobnikom poplatkov Uvery pre obyvatelstvo: Dostupna pozicka.
Uvedené poplatky boli Zalovanej uctované za upomienky pri omeskani splatky, pricom u&elnost tychto
poplatkov je dana najma predchadzanim vyhlaseniu pred€asnej splatnosti veru. Tiez poukazal nato,
Ze si voCi Zalovanej neuplatriuje narok na zmluvnu pokutu. Opéat’ uviedol, Ze do celkovych ndkladov sa
poplatok za poistenie Uveru zapodita, len ak je poistenie povinné na ziskanie Uveru, resp. na ziskanie
za ponukanych podmienok. V pripade zmluvy o Uvere uzavretej medzi zalobcom a Zalovanou nebol
poplatok za poistenie zaratany do celkovych nakladov, nakofko Zalovana uzavrela zmluvu o poskytnuti
doplnkovej sluzby poistenia uveru, pricom tato nebola podmienkou na ziskanie Uveru alebo ziskanie
za ponukanych podmienok. Poukazal na ¢lanok 11 bod 11.3 Obchodnych podmienok, podla ktorych s



uzavretim Poistenia je spojena povinnost platit ndklady spojené s Poistenim, ktorych vyska je uvedena v
Sadzobniku poplatkov a v Poistnej zmluve PU. Ak si Klient vybral Poistenie, suhlasi s tym, Ze akékofvek
naklady spojené s Poistenim su sulastou splatky uveru. Napokon suhlasil s postupnym splnenim
dlhu pravidelnymi mesa¢nymi splatkami po 23 Eur, a to pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade
nesplacania o i len jednej splatky, pri¢om poukazal na to, Ze uvedena mesacna splatka je vypocitana
na obdobie 10 rokov.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to predovSetkym Zmluvou o
Uvere - dostupna pézi¢ka zo dna 3.5.2013, obchodnymi podmienkami pre Gver dostupna pdzi¢ka -
Sikovna rezerva, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, sadzobnikom poplatkov, vyzvou na uhradu
diZnej sumy zo dia 27.2.2014 vratane doru€enky, aktualnym stavom tGveru ku dfiu 31.8.2015, postovymi
poukazmi predloZenymi Zalovanou, vystupom z Interaktivnej kalkulacky na vypoet RPMN zverejnene;j
na stranke Portalu finan¢nej osvety a ochrany finanéného spotrebitefa MF SR (<http://www.fininfo.sk/sk/
kalkulacky/kalkulacka-rpmn> ), Suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch veritefmi zverejiiovanych Narodnou bankou Slovenska, a na ich zaklade zistil tento skutkovy
stav :

10. Dia 3.5.2013 bola medzi PoStovou bankou, a.s., Bratislava ( t.j. pdvodnym Zalobcom) ako veritefom
a zalovanou ako diznikom uzatvorena Zmluva o Uvere - dostupna p6zitka €. XXXXXXXXXX. Na zaklade
tejto zmluvy bol Zalovanej poskytnuty aver vo vySke 1.000,-- Eur, ktory sa zaviazala zaplatit v 72
mesacnych splatkach vo vySke 30,62 Eur so splatnostou 8. defi v kalendarnom mesiaci so splatnostou
prvej splatky drfia 8.6.2013 a s datumom konecénej splatnosti 8.5.2019. V zmluve je uvedena rotna
percentualna miera nakladov 28,70 %, urokova sadzba 25,50 %, priemerna RPMN na trhu 26,96 % a
celkova vyska nakladov za poskytnuty uver 912,45 Eur. Ako €islo Uverového uctu je uvedené XXXXXX-
XXXXXXXXXX. Je uvedené poistenie a to zakladny subor poistenia. Podla ¢ldnku 3 bod 2 zmluvy,
Zalovany potvrdil, Ze sa oboznamila s Obchodnymi podmienkami pre Uver, Sadzobnikom poplatkov a
oznamenim o Urokovych sadzbach, s obsahom ktorych suhlasi.

11. Podla vypisu z Gverového uétu k Zmluve o tvere C.. XXXXXXXXXX, Zzalovana &erpala tver vo vyske
1.000,-- Eur, &o zalovana nespochybnila.

12. Podla pisomného vyjadrenia Zalobcu zo drfia 29.5.2018 Zalovana na uvedeny uver mala zaplatit
len sumu 153,10 EUR, ktora mala byt vo vySke 13,10 EUR zapoditana na poplatky, vo vySke 116,61
EUR na zmluvné uroky a uroky z omeskania a vo vyske 23,39 EUR ma istinu. Uvedenu skuto¢nost ma
dokladovat aj Vypis z Uverového uc€tu k Zmluve o uvere €. XXXXXXXXXX v €asti , Zaplatené splatky*

13. Podla Zalovanou predloZenych originalov postovych poukazov tato v prospech uctu XXXXXX-
XXXXXXXXXX uhradila 4 sumy po 33,- Eur, a to v diioch 13.05.2013, 27.05.2013, 10.06.2013,
20.06.2013, a v prospech Uuctu XXXXXX-XXXXXXXXXX uhradila sumu 33,- Eur dfia 27.05.2013, sumu
33,- Eur dnia 10.06.2013, sumu 33,- Eur dfha 20.06.2013, sumu 43,- Eur dria 10.07.2013, sumu 33,-
Eur dria 22.07.2013, sumu 33,- Eur dha 21.08.2013, sumu 33,- Eur dfia 10.09.2013, sumu 33,- Eur
dria 20.09.2013, sumu 33,- Eur dfia 10.10.2013, sumu 33,- Eur dfia 22.10.2013, sumu 33,- Eur dfa
10.01.2014, sumu 56,- Eur dha 31.03.2014, a sumu 33,- Eur diia 10.04.2014. Celkove podla tychto
postovych poukazov pre Postovu banku mala Zalovana uhradit sumu 12 x 33,- Eur, 43,- Eur, 56,- Eur
t.j. spolu 495,- Eur.

14. Zalobca napriek tomu, Ze mu cestou jeho pravnej zastupkyne bol doruéeny odpor Zalovanej spolu
s jeho prilohami ( képiami vySSie uvedenych poStovych poukazov) / €.1. 72 sudneho spisu a pripojena
doru¢enkal/, ako aj nasledne opis sudnej zapisnice z pojednavania zo dfia 10.10.2017, v ktorej su presne
Specifikované vyssie uvedené postové poukazy aj s uvedenim presného bankového uctu, na ktory sa
prostrednictvom nich zo strany Zalovanej realizovala uhrada, Zzalobca nespochybnil uvedené tvrdenie
Zalovanej, Ze vsetky tieto fiou vykonané uhrady boli zrealizované na tento uverovy vztah.

15. Listom zo dia 27.2.2014 oznagenym ako ,Vyzva na Uhradu dlZznej sumy®, bola Zalovanej oznamena
pred€asna splatnost Gveru k 27.2.2014 z dévodu poruSenia zmluvnych podmienok. Zarover bola
Zalovana vyzvany na uhradu diZznej sumy vo vySke 1.113,04 Eur v lehote do 10 kalendarnych dni od
dorucenia vyzvy. Vyzvu prevzala dia 10.3.2014. Podla vyjadrenia Zzalovanej podpis na doruenke nie
je jej podpisom.



16. Podla Interaktivnej kalkulaCky na vypolet RPMN zverejnenej na stranke Portalu finanénej osvety
a ochrany finanéného spotrebitela MF SR (<http://www.fininfo.sk/sk/kalkulacky/kalkulacka-rpmn> ) pri
zadani parametrov Zmluvy o Uvere - dostupna pbézicka €. XXXXXXXXXX uzavretej medzi pravnym
predchodcom zalobcu a zalovanou a sice "datum €erpania uveru " : 3.5.2013, "suma uveru" : 1.000,--
EUR, "Periodicita splatok" : mesacne, "PoCet splatok" : 72, "Splatenie splatky" : na zadiatku obdobia,
""Vysky splatok" 30,62 EUR a "Dodato¢nom naklade 1" 0,--EUR, vychadza hodnota RPMN vo vyske
35,62 % p.a. V Zalobcom, resp. jeho pravnym predchodcom predloZzenom pisomnom zneni Zmluvy o
Uvere - dostupna poézicka €. XXXXXXXXXX zo dna 3.5.2013 sa vSak uvadzala hodnota 28,70 %.

17. Zalobca predlozil svoju kalkuladku na vypo&et RPMN, podla ktorej jej hodnota je 28,698 %, pricom
ako vstupny udaj pre hodnotu splatky (anuity) pouziva sumu 28,--EUR a pocet splatok 72 , pri¢om v8ak
uz pod 69. splatkou udava hodnotu 8,41 EUR a dokonca splatky 70.-72. vykazuju hodnotu 0,--EUR.

18. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uUveroch veritelmi
zverejnovanych Narodnou bankou Slovenska, priemerna hodnota roénej percentualnej miery nakladov
zverejnena uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vyske do
1500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 2. Stvrtrok roku 2013 so stavom platnym
k 30.6.2013 bola 25,21 % p.a. a pre 1. Stvrtrok roku 2013 so stavom platnym k 31.3.2013 bola 26,38 %
p.a.apre 4. $tvrtrok roku 2012 so stavom platnym k 31.12.2012 bola 26,96 % p.a. Udaj o 1. §tvrtroku roku
2013 so stavom platnym k 31.3.2013 bol na stranke Ministerstva financii SR zverejneny dfia 30.4.2013.

19. Podla § 524 ods. 1 Ob¢ianskeho z&konnika, veritef mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

20. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

21. Podla § 525 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika najneskor
smrtou veritela, alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozZno ani pohfadavku,
pokial nemdze byt postihnutd vykonom rozhodnutia.

22. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo dohode s dlznikom.

23. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v
zneni neskorSich zmien a doplnkov, ( dalej len ako ,, zak. €. 483/2001 Z.z.“), ak je napriek pisomnej vyzve
banky alebo pobocky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani
so splnenim ¢o len €asti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahraniénej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez
suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient este pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku vocli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo poboc¢kou zahrani€nej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

24. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom do 31.5.2014, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom do 31.5.2014, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné



zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

26. Podla § 52 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom do 31.5.2014, dodavatel
je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodne;j
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

27. Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika v zneni platnom a u&innom do 31.5.2014, spotrebitel
je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svoje;j
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti.

28. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v zneni plathom a u€innom do 31.5.2014, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelnd podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

29. Podla § 53 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika v zneni platnom a u€innom do 31.5.2014, za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost' oboznamit’ sa
pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

30. Podla § 53 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni plathom a G€innom do 31.5.2014, ak dodavatel
nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavateflom a spotrebitefom sa nepovazuju
za individualne dojednané.

31. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom do 31.5.2014, zmluvné
podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech
spotrebitela. Spotrebitel sa najmad neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

32. Podla § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom do 31.5.2014, v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi.

33. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom k 04.07.2014
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

34. Podla § 2 pism. a/, b/, d/, g, h/ a i/l zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni
platnom 04.07.2014, na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19.



35. Podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom k 04.07.2014,
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zadkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,



y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

36. Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni plathom k 04.07.2014,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a./ zmluva o spotrebitelskom uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)az k), r)ay),

b./ je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne roCna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

37.Podla § 19 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom k 04.07.2014,
rotna percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru sa vypocita podla vzorca uvedeného v
prilohe €. 2.

38. Podla § 19 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom k 04.07.2014,
na ucely vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov sa pouZziju celkové naklady spotrebitela spojené
so spotrebitel[skym uUverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere, a inych poplatkov okrem kupnej
ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit' za kupu tovaru alebo uskuto€nenie sluZieb bez ohfadu na to,
Ci sa operacia vykona v hotovosti alebo na Uver. Naklady na vedenie uUctu, na ktorom sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, naklady na pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela
spojenych s Gverom, ak otvorenie UCtu nie je dobrovolné a naklady na ucet neboli zrozumitefne a
samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so
spotrebitelom.

39. Podla § 19 ods. 3 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom k
04.07.2014, pri vypocte ro¢nej percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva
o spotrebitelskom Gvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje
povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom uvere.

40. Podla § 19 ods. 4 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni platnom k 04.07.2014,
ak zmluva o spotrebitelskom Uvere umozriuje zmeny Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a zmenu
poplatkov zahrnutych v ro€nej percentualnej miere nékladov, ktoré sa v8ak nedaju urCit v Case jej
vypoctu, vychadza sa pri vypocte roénej percentualnej miery nakladov z predpokladu, Ze urokovéa sadzba
spotrebitelského Uveru a ostatné poplatky zostanu nemenné a budu platit az do konca platnosti zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere.

41. Podlfa § 19 ods. 5 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych uUveroch v zneni plathom k
04.07.2014, ak je to potrebné, mdzu sa pri vypolte rocnej percentudlnej miery nakladov pouzit
dodato&né predpoklady uvedené v prilohe €. 2.

42. Podla § 262 ods. 6 pism. d/ Obchodného zakonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohfadu
na povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti ( § 476), zmluvy o
uvere ( § 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti ( § 591), zasielatelskej zmluvy ( § 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku ( § 638), zmluvy o tichom spolo¢enstve ( § 673), zmluvy o otvoreni akreditivu
(§682), zmluvy o inkase ( § 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci ( § 700), zmluvy o beZznom ucte ( §
708) a zmluvy o vkladovom ucte ( § 716).

43. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



44. Podla § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.
45. PredovSetkym nebolo pochyb, Ze vztah zalozeny Zmluvou o uUvere - dostupna pdzicka ¢&.
XXXXXXXXXX zo dfia 3.5.2013 medzi pévodnym Zalobcom - Postovou bankou, a.s. a Zalovanou je
vztahom spotrebitelskopravnym a teda, Ze uvedena zmluva spifia naleZitosti spotrebitelskej zmluvy v
zmysle zakonnych definicii jednak § 53 ods. 1 a nasl. Obgianskeho zdkonnika a jednak aj v zmysle
zmene a doplneni niektorych zakonov, platného a u€inného v €ase dojednania predmetnej zmluvy( dalej
len ako , zak. €. 129/2010 Z.z.%). V Case uzatvarania uvedenej zmluvy v zmysle vtedy platného a
ucinného ust. § 52 ods. 1 Obdianskeho zakonnika sa za spotrebitefski zmluvu povaZovala kazda
zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom, priCom v zmysle
ods. 3 citovaného paragrafu dodavatel bola osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, a v zmysle ods.
4 spotrebitelom bola osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci
predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej €innosti. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010
Z.z., spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zadkona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme p6ziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitefovi, pricom podfa § 2 pism. a.) a b.) citovaného
zakona sa spotrebitelom rozumela fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania
alebo povolania a veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponukala alebo poskytovala
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti.

46. Z predlozenej zmluvy o Gvere - dostupna pozicka C.. XXXXXXXXXX, nie je zrejme, aby Zalovana
pri uzatvarani uvedenej zmluvy konala v ramci svojej obchodnej alebo podnikatelskej Cinnosti. Pre
spotrebitelské zmluvy je pritom charakteristické, Ze sa jedna o zmluvy, ktoré su uzatvarané opakovane s
velkym pocétom zékaznikov, pri€om navrhy tychto zmlav su pripravené na vopred predtlacenych tladivach
a spotrebitel nema moznost zmenit obsah takto navrhnutych zmluv. Tyka sa to aj predmetnej veci,
pretoZe uvedena zmluva bola vyplnena na vopred pripravenom predtlaenom tlacive, do ktorého boli len
vpisané udaje tykajuce sa Zalobcu. Vzhladom na tieto skuto&nosti preto vztahy zaloZené touto zmluvou
je potrebné hodnotit cez prisluSnu pravnu Upravu prijatd na ochranu spotrebitefa.

47. Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu
-Zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny
narok uplathovat. Preskimavanie vecnejlegitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane
Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného ) je imanentnou su¢astou
sudneho konania (porov. rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 29.6. 2010, sp. zn. 2Cdo
205/2009).

48. Aktivna vecna legitimacia terajSieho Zalobcu je dana, kedZe sud sa touto otdzkou zaoberal pri
rozhodovani o podani zo diia 04.12.2017, povodného Zalobcu na zmenu strany sporu - Zalobcu, a jeho
vysledkom bolo uznesenie sp. zn. 16Csp/100/2016 - 106 zo dna 12. marca 2018, ktorym sud pripustil,
aby do konania na miesto pévodného Zalobcu - M. S., X..0.., 0. O.: Q. C. X, XXX XX S., Y.: XX XXX
XXX, vstupila spolo¢nost' S. J., X..0.., 0. 0. A. XXX/A, XXX XX S., Y.: XX XXX XXX, t.j. su€asny Zalobca.
49. Sud po preskimani Zmluvy o Uvere - dostupna pdzicka €. XXXXXXXXXX zo dha 3.5.2013, zistil, Ze
tato nemala v8etky zakonom predpisané nalezitosti spotrebitelskej Uverovej zmluvy v zmysle pravnych
predpisov platnych v Ease uzavretia tejto zmluvy.

50. Priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na tento uver predmetna zmluva
stanovovala na hodnotu 26,96%. Podla Suhrnnych informéacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch veritefmi zverejfiovanych Narodnou bankou Slovenska, priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov zverejnena uvedenou institiciou pre Ostatné spotrebitelské uvery
neuvedené v r. 1 az 5 vo vySke do 1500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre
2. Stvrtrok roku 2013 so stavom platnym k 30.6.2013 bola 25,21 % p.a., pre 1. Stvrtrok roku 2013
so stavom platnym k 31.3.2013 bola 26,38 % p.a. a pre 4. Stvrtrok roku 2012 so stavom platnym k
31.331.12.2012 bola 26,96 % p.a. Udaj o 1. $tvrtroku roku 2013 so stavom platnym k 31.3.2013 bol



na stranke Ministerstva financii SR zverejneny diia 30.4.2013 a zmluva o Uvere - dostupna po6zicka ¢.
XXXXXXXXXX bola uzavreta diia 3.5.2013, teda eSte pred po uplynuti 15 dni odo dia zverejnenia
predmetnej informacie.

51. Uvedeny udaj bol v zmluve uvedeny spravne, nakolko podla § 9 ods. 2 pism. y/ zakona €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom k 04.07.2014, sa za platnu priemernu hodnotu ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok povazuje priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, €o bol tento Uverovy
pripad, kedZe Zmluva o o Uvere - dostupna pdzicka &. XXXXXXXXXX bola uzatvorena dna 3.5.2013,
teda do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentudlnej miery nakladov
pre 1. Stvrtrok roku 2013, ktory by sa inak nasledne uplatfioval na uvadzanie prislusnej hodnoty tohto
parametra zmluvy.

52. V Zmluve o uvere - dostupna pdzicka &. XXXXXXXXXX zo dha 3.5.2013 predlozenej Zalobcom je
uvedena celkova vySka nakladov za poskytnuty uver 912,45 Eur, a tieZ udaj o vySke uveru 1.000,--
EUR. Udaj o celkovej &iastke, ktord musi Zalovana ako spotrebitel zaplatit ( § 9 ods. 2 pism. j/ z&k. &.
129/2010 Z.z.) v tejto Casti zmluvy chyba.

53. NavySe sucet vySky uveru (1.000,--EUR) a celkovej vysky nakladov (912,45 Eur), ktoré by mali
logicky tvorit absentujucu hodnotu vys3ie uvedenej celkovej Ciastky, ktord ma Zalovana ako spotrebitef
zaplatit nekoreSponduje so su¢inom poctu splatok a hodnotou jednej splatky, ktory predstavuje sumu
2.204,64 Eur(72 splatok x 30,62 Eur). V zmluve tak absentuje zakonom predpisany udaj v neprospech
Zalovaného ako spotrebitela.

54. V tejto suvislosti sud poukazuje na ust. § 2 pism. h/ zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch, ktoré definuje pojem ,celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit” ako sucet celkovej vysky

spotrebitelského Uveru a celkovych ndkladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym uverom.

55. Podla vyjadrenia Zalobcu, mesaéna splatka vo vySke 30,26 EUR v sebe zahffiala splatky istiny a
uroku vo vySke 28 Eur a poplatok za poistenie Uveru vo vyske 2,62 Eur, ktorého vySka bola uréena v
zmysle Sadzobnika poplatkov a ktory Zzalobca do celkovych nakladov nezapocital, nakolko Zalovana
uzavrela zmluvu o poskytnuti doplnkovej sluzby poistenia Gveru, priCom tato nebola podmienkou na
ziskanie uveru alebo ziskanie za ponukanych podmienok. Pripadny zapoc¢et uvedeného nakladu podla
Zalobcu by bol mozny len ak je poistenie povinné na ziskanie Uveru, resp. na ziskanie za ponukanych
podmienok, ¢o podla neho nie je tento pripad.

56. S tymto nazorom Zalobcu sa sud nestotoZiuje a v tejto suvislosti sud uvadza, Ze podfa §
2 pism. g/ zakona €. 129/2010 Z.z. celkovymi ndkladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym
uverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi
spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem
notarskych poplatkov. Z takto formulovaného znenia nevyplyva zaver o tom, Ze naklady na poistenie
uveru, na ktorom sa zmluvné strany dohodli, sa nemaju povazovat za naklady spotrebitela spojené
so spotrebitelskym Uverom. Zakon totiz vyslovne z takychto ndkladov vylu€uje len notérske poplatky.
Je sice pravdou, Ze vo vete za bodkocCiarkou sa dalej spominaju naklady na doplnkové sluzby, u
ktorych je prikladmo uvedené aj tzv. povinné poistné, na uzavretie ktorého je viazané poskytnutie
spotrebitelského uveru, resp. Uveru za ponukanych podmienok, aviak opatovne tato formulacia tzv.
nakladov na doplnkové sluzby v koneCnom désledku aj poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi
spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom uvere, nevylu€uje uvedené medzi stranami
dobrovolne dohodnuté poistné z nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitefskym Uverom, a teda ani
zich zahrnutia do prislusnych vypoctov ako RPMN, tak aj ich uvedenia do celkovej Ciastky vymedzenej v
§ 2 pism. h/ zak. €. 129/2010 Z.z. Pokial sa totiZ zmluvné strany dohodli, Ze ich Zalovany ako spotrebitel
bude uhradzat v suvislosti s touto zmluvou o spotrebitelskom Gvere , tak ich nasledne aj ,musi“ uhradzat
a v takom pripade sa splatky tohto poistného musia vnimat ako poplatok akéhokolvek druhu, ktoré musi
spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Uvere. Navy$e su to poplatky Zalobcovi ako
veritelovi zname, kedZe nejde o dojednania poistenia mimo rdmca uvedenej zmluvy o spotrebitelskom
Uvere. Sud opatovne zdéraziiuje, Ze na rozdiel od notarskych poplatkov zakon takéto poistenie vyslovne



z definicie ,celkovych nakladov spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom* nevylu€uje a preto
ako také je ich tiez potrebné zahrnut do uvedenych celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so
spotrebitelskym Uverom.

57. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud konstatuje, Ze zmluva o uvere - dostupna pézicka ¢&.
XXXXXXXXXX zo dfia 3.5.2013 neobsahuje Udaj o celkovej Ciastke, ktord musi spotrebitel zaplatit v
zmysle § 9 ods. 2 pism. j/ zakona &. 129/2010 Z.z. a preto podla § 11 ods. 1 uvedeného zdkona plati,
Ze predmetny spotrebitel'sky uver je bezuro¢ny a bez poplatkov.

58. Navyse podla Interaktivnej kalkulaCky na vypocet RPMN zverejnenej na strdnke Portélu finanénej
osvety a ochrany finanéného spotrebitefa MF SR pri zadani parametrov Zmluvy o Uvere - dostupna
pdzicka €. XXXXXXXXXX uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou a sice "datum
Cerpania uveru " : 3.5.2013, "suma uveru" : 1.000,--EUR, "Periodicita splatok" : mesacéne, "Pocet
splatok" : 72, "Splatenie splatky" : na zadiatku obdobia, ""Vy3Sky splatok" 30,62 EUR a "Dodato&nom
naklade 1" 0,--EUR, vychadza hodnota RPMN vo vyske 35,62 % p.a. . V Zalobcom, resp. jeho pravnym
predchodcom predloZzenom pisomnom zneni Zmluvy o Uvere - dostupna pézicka €. XXXXXXXXXX zo
dna 3.5.2013 sa vSak uvadzala hodnota 28,70 %. Teda hodnota RPMN uvedena v predmetnej zmluve
nie je hodnotou, ktora by bola stanovena v neprospech Zalovaného ako spotrebitefa.

59. Okrem toho, zo Zalobcom predloZenej jeho kalkulacky na vypocet RPMN, podla ktorej jej hodnota
je 28,698 %, vyplynulo, Ze za vstupnu hodnotu splatky pouZzil hodnotu 28,--EUR ( t.j. hodnotu bez
poistného, ktora Zalovana bola podla zmluvy povinna uhradzat) , takzZe je zrejmé Ze nasledne vystupny
udaj nemohol byt udajom, ktory by zobrazoval skuto&nt hodnotu RPMN.

60. Tiez je potrebné poukazat na to, ze podla Zalobcom uvedenej kalkulagky na vypocet RPMN sa sice
uvadza pocet splatok 72 a ich hodnota 28,--EUR za kazdu z nich, avSak uz pod 69. splatkou sa udava
hodnota 8,41 EUR a dokonca splatky 70.-72. vykazuji hodnotu 0,--EUR. Zalovana pritom v zmluve o
Uvere - dostupna pdzicka €. XXXXXXXXXX nie je nikde upovedomena o tom, Zze v skutoénosti nema
Zalobcovi, resp. jeho pravnemu predchodcovi uhradit 72 splatok , ale len 69 a to pripadne aj tuto 69-tu
kratenu o nejaku sumu. Za takéhoto stavu je mozné konstatovat, Zze Udaj v predmetnej zmluve o pocte
splatok nekoreSponduje s realnym stavom. Ak sa takymito hodnotami vySky splatok Zalobca nasledne
realizuje vypoCet RPMN je zrejmé, Ze tym skresluje stav uvedenej hodnoty, kedZe parametre v prisludne;j
zmluve vykazuju iné hodnoty. a to v neprospech Zalovane;.

61. Podla ustanovenia § 11 ods. 1 pism. d./, ak je v zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne
ro€na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, aj vtedy sa povazuje Uver poskytnuty na
zaklade takej zmluvy za bezuro¢ny a bez poplatkov.

62. Na zaklade vysSie prezentovanych zisteni ma preto Zalobca narok len na vratenie jeho pravnym
predchodcom skuto&ne poskytnutého Uveru pre Zzalovanu vo vyske 1.000,--EUR.

63. Zalovana uhradila Zalobcovi, resp. jeho pravnemu predchodcovi podla fiou prezentovanych
postovych poukazov celkovu €iastku 495,-- EUR, a preto ju sud zaviazal zaplatit’ Zalobcovi sumu 505,--
EUR ako rozdiel sumy poskytnutého averu 1.000,--EUR a zaplatenej sumy 495,-- EUR. V prevy3ujucej
Casti z dévodu, Ze uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, sud navrh €o do istiny a na fu
nadvazujuce prislusenstvo zamietol.

64. Podfla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni u¢innom v &ase uzavretie zmluvy o Uvere -
dostupna pdzitka €. XXXXXXXXXX zo diia 3.5.2013, ak je dlznik v omeskani so spinenim pefiazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo
pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia.

65. Podla § 369 ods. 3 Obchodného z&konnika v zneni u€innom v €ase uzavretie zmluvy o Uvere
- dostupna pdzicka €. XXXXXXXXXX zo dfa 3.5.2013, ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obgianskeho prava.



66. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

67. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

68. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom do 31.1.2013, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

69. Podla §10c nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013,
vySka urokov z omeSkania sa riadi podla predpisov u€innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania
po 31. januari 2013

70. Podlfa § 17 ods. 1 zak. €. 659/2007 Z.z., o zavedeni meny euro v Slovenskej republike a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, kde sa v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch, v
rozhodnutiach organov verejnej moci, zmluvach alebo inych pravnych prostriedkoch pouziva pojem
"zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska", "diskontna sadzba Narodnej banky Slovenska",
"diskontna Urokova sadzba" alebo "diskontna sadzba Statnej banky &esko-slovenskej", odo da
zavedenia eura sa tym rozumie zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky, ktord Eurépska
centralna banka stanovuje a zverejfiuje pre hlavné refinanéné obchody vykonavané Eurosystémom v
ramci Eurdpskeho systému centralnych bank. Takato zmena zakladnej urokovej sadzby pri prechode
na euro nema vplyv na dokoncenie uro¢enia podla povodnej vySky urokovej sadzby pocas urokového
obdobia, ktoré za&alo plynut predo dfiom zavedenia eura a ktoré uplynie po zavedeni eura, ani nema
vplyv na uro€enie po zavedeni eura, pre ktoré je rozhodujuca vySka urokovej sadzby z obdobia predo
driom zavedenia eura, a tieZ nema podla osobitnych predpisov vplyv ani na ostatny obsah, subjekty
alebo platnost pravnych vztahov vzniknutych na zaklade predmetnych pravnych predpisov, rozhodnuti
organov verejnej moci, zmluv alebo inych pravnych prostriedkov, ak sa dotknuti u€astnici prislusného
pravneho vztahu nedohodnu inak alebo ak tento zakon alebo osobitny predpis neustanovuje inak.

71. Uroky z omeskania boli Zalobcovi priznané v zmysle citovaného ustanovenia § 369 ods. 1, 3
Obchodného zékonnika v spojeni s § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Urok z omeskania bol
Zalobcovi priznany odo dria 11.03.2014, derfi nasledujuci po doru€eni vyzva na thradu zo dia 27.2.2014,
ktora podfa doru€¢enky bola Zalovanej doru¢ena dra 10.3.2014

72.V tom Case bola urokova sadzba hlavnych refinanénych obchodov stanovena Eurépskou centralnou
bankou za obdobie za obdobie od 13.11.2013 do 10.6.2014 vo vyske 0,25 % p.a.. Pri zapocitani
5 percentualnych bodov v zmysle citovaného nariadenia uUroky z ome$kania z jednotlivych istin
predstavovali sudom priznané rocné uroky z ome$kania. V prevySujucej Casti uplatneny urok z
omeskania bol zamietnuty.

73. Podla § 217 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok ( dalej len ako ,CSP*), ak ide
o opakujuce sa davky alebo splatky, mozno uloZit povinnost' i na plnenie davok alebo splatok, ktoré sa
stanu splatnymi az v buducnosti

74. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

75. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

76. | ked sucasné znenie Civilného sporového poriadku nema ustanovenie obdobné pévodnému
ustanoveniu § 160 ods. 1 druha veta za bodkociarkou niekdajSieho Obc&ianskeho sudneho poriadku, v



zmysle ktorého sud mohol ur€it, Ze pefiazné plnenie sa mdze vykonat aj v splatkach, ktorych vysku
a podmienky zro€nosti urcil, takyto postup a priori nie je zo zdkona vylu€eny. Sud tuto moznost méze
vyvodit z § 232 ods. 4 CSP v Casti za bodkoc€iarkou , nakolko toto ustanovenie sa méze tykat prave
pripadov , kedy uz v €ase rozhodovania bola splatna cela suma, ktora bude rozlozena do splatok.
(porovnaj Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol.
Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha: C.H.Beck, 2016, str. 803 ) .

77. Sud preto umoznil Zalovanej splacat’ dizné sumy (istina a urokové prislusenstvo) v mesacnych
splatkach po 30,-- EUR, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia, ¢o i len jednej z
nich. ( tzv. doloZka cross default).

78. Pri rozhodnuti o povoleni splatok Zalovanej bral do uvahy prijmové a majetkové pomery Zalovanej ,
ktoré sudu tato prezentovala vo svojom odpore a tiez Ziadosti o oslobodenie od platenia sudnych
poplatkov, podla ktorych je poberatelkou starobného déchodku vo vyske 135,--EUR mesacéne a davky v
hmotnej nudzi vo vy8ke 30,--EUR mesacne, pri¢om fiou deklarované vydavky na domacnost, uvedené
v jej Ziadosti o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov predstavuju sumu 30,--EUR ako poplatok
za elektrinu, sumu 20,--EUR ako poplatok za teplo a dalSich 18,--EUR mesalne ako iné vydavky
Vlastnikom nehnutelnosti, ktord obyva je L. U.. Na lieky mesacne vynaklada 15,--EUR.

79. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

80. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

81. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciastony, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

82. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

83. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

84. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a Zalovanej priznal nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu.

85. Sud pri posudzovani uvedeného uspechu vzal na zretel skuto¢nost, ze pomer Uspechu zalobcu k
Zalovanej sume bol 51,71 % (505,-- EUR ako priznana suma istiny/ 976,61 EUR ako celkova Zalovana
suma istiny =0,5171= 69,86 %) a uspechu zalovanej bol 48,29 % (471,61 EUR ako nepriznana suma
istiny / 976,61 EUR ako celkova Zalovana suma istiny =0,4829 = 48,29 %).

86. Zalobcovi ako Uspesnej strane sporu tak vznikol narok na pomerni &ast trov konania a to v
rozsahu 3,42 %, kedy uvedené percento predstavuje rozdiel medzi percentualnym uspechom Zalobcu
a percentualnym uspechom Zalovanej (51,71 % - 48,29 %).

87.Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie o trovach konania priznavajuce ich nahradu musi byt vykonatelné,
sud tiez vyslovil, Ze o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym
uznesenim, nakofko len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania je splnena pozZiadavka
z&kona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim o vyske
tejto nahrady bolo vykonatelné, teda aby bolo spésobilym exeku€nym titulom pre pripadné vynutenie
nim uloZenej povinnosti. (porovnaj uznesenie Najvy8Sieho sudu SR z 23. marca 2017, sp. zn. 6 Cdo
222/2016).

88. O vyske nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach. ( § 362 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok/ dalej len ako ,, CSP/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. ( § 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiaZzna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



