Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 8Csp/89/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7817204977

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2018:7817204977.6
Uznesenie

Okresny sud Roziava v pravnej veci zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel a.s., Mlynské Nivy 44/
A, Bratislava, ICO 35 815 256, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO: 36 613 843 so sidlom Pajstinska 5,
851 02 Bratislava, proti Zalovanej: A.F. L., narodena XX.XX.XXXX, bytom V. XX, XXX XX A., v konani
o zaplatenie 271,82 Eur s prisl., o nahrade trov konania, takto

rozhodol:

.Sud meni uznesenie Okresného sudu Rozfava, sp. zn. 8Csp/89/2017-60 zo dna 20.02.2018
tak, ze zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho
poplatku v sume 16,50 Eur a trov pravneho zastipenia zalobcu v sume 171,24 Eur k rukam pravneho
zastupcu zalobcu, vSetko do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Roznava, vydal po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej uznesenie, sp. zn.
8Csp/89/2017-60 zo dria 20.02.2018, ktorym zaviazal Zalovanu nahradit’ Zalobcovi sudny poplatok vo
vySke 16,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 115,49 Eur. Pravny zastupca Zalobcu, v lehote
na podanie staznosti vo&i rozhodnutiu vydanym vy8S§im sudny uradnikom, podal voc&i predmetnému
uzneseniu staznost, ktord odévodnil tym, Ze sud nespravne vycislil vysku trov pravneho zastupenia.

2. Okresny sud Roziava po preskimani sudneho spisu a staznosti pravneho zastupcu Zalobcu zistil,
Ze staznost je dévodna a opodstatnena. Sud nedopatrenim nepriznal Zalobcovi cestovné nahrady.

3. Podla ust. § 251 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP?), trovy
konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v
suvislosti s uplatiiovanim alebo branenim prava.

4. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

5. Podfa ust. § 239 ods. 1 CSP, proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom,
ktoré treba dorudit, je pripustna staznost.

6. Podfa ust. § 248 CSP, o staznosti rozhodne sud prvej inStancie

7. Podla ust. § 250 ods. 2 CSP, Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

8. Podla ust. § 232 ods. 2, 3 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny
marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urit dlhSiu lehotu.



9. Podfa ust. § 234 ods. 1, 2 CSP, sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci samej. Ak nie je
dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

10. Podla ust. § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani Uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

11. V zmysle ust. § 6 ods. 1 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej v rozhodnuti ako ,,Zakon o sudnych poplatkoch®), sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku
percentom zo zakladu poplatku (dalej len ,percentna sadzba“) alebo pevnou sumou. Ak tento zakon
neustanovuje inak, je poplatok za odvolanie pat eur a poplatok za dovolanie 10,- Eur.

12.V zmysle ust. § 7 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch, pri percentnej sadzbe je zakladom poplatku
cena predmetu poplatkového ukonu. Ak nie je mozné zaklad poplatku takto zistit, je zakladom poplatku
cena obvykla v mieste a v ¢ase podania navrhu na vykonanie poplatkového ukonu. Ak je zakladom
poplatku cena nehnutelnosti, touto cenou sa rozumie cena zistena podla osobitnych predpisov.

13. V zmysle polozky 1a sadzobnika sudnych poplatkov, prilohy &. 1 Zadkona o sudnych poplatkov, zo
Zaloby alebo z navrhu na zacatie konania, ak nie je ustanovena osobitna sadzba, z ceny (z uhrady)
predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu 6 %, najmenej 16,50 Eur, najviac 16 596,50 Eur v
obchodnych veciach najviac 33 193,50 Eur.

14. Sudny poplatok bol zaplateny vo vyske 16,50 Eur.

15. V zmysle ust. § 13a ods. 1 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti &. 655/2004 Z.z., o odmenéach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej v rozhodnuti ako ,vyhladka“), odmena vo
vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) uc€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon&enu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

16. Podla § 16 ods. 3 Vyhlasky, od klienta mozno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

17.V pripade trov pravneho zastupenia, sud priznal pravnemu zastupcovi zalobcu odmenu za vykonané
ukony pravnej pomoci podfa § 13a ods. 1 pism. a,c,d Vyhlasky, a to za tri ukony pravnej pomoci, ktoré
boli vykonané v roku 2017 z istiny sumy 271,82 Eur, ktora za jeden ukon €inila sumu 23,24 Eur, teda
za tri ukony sumu 69,72 Eur. Sud Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vy¢€islenu len z troch
ukonov pravnej pomoci, a to prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie na sud - Zaloba, u¢ast
na pojednavani diia 14.11.2017. Ukon oznadeny v Zalobe ako pokus o zmier sud neuznal, nakolko je
uz sucastou predchadzajuceho pravneho ukonu t.j. prevzatie a priprava zastupenia vo veci, ktora nie
je pravne naro¢na a nejedna sa o ukon, ktory bol uskuto€neny v tomto sidnom konani. Okrem odmeny
za ukony pravnej sluzby, sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu aj nahradu rezijného pausalu tak,
Ze za tri ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2017 sumu 26,52 Eur, t. j. 3 x 8,84 Eur.



18. Sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu zakladnu nahradu za cestu z KoSic do Rozhavy na
pojednavanie dfia 14.11.2017 a spat, t.j. za 136 km, pri vySke z&kladnej ndhrady 0,183 Eur za 1 km,
spolu vo vySke 24,89 Eur, ndhradu za spotrebované pohonné hmoty za cestu z KoSic do Rozfavy na
pojednavania dfia 14.11.2017 a spéat, t.j. za 136 km pri priemernej spotrebe 5,0 | na 100 km a cene za
1 | pohonnych hmét 1,15 Eur, €o predstavuje sumu 7,82 Eur. Cestovné nahradu sud priznal spolu vo
vyske 32,71 Eur, a z DPH vo vy8ke 20 %, t.j. celkom spolu vo vyske 39,25 Eur

19. Sud nepriznal pravnemu zastupcovi Zalobcu néhradu za stratu ¢asu vo vySke 58,92 Eur,
nakolko pojednavania dfia 14.11.2017 sa zu&astnila advokatska koncipientka, nie advokat, ¢o vyplyva
z predloZenych splnomocneni na zastupovanie v tomto konani.

20. Rovnaky nazor vyslovil aj Krajsky sud v KoSiciach v uzneseni sp.zn.: 6Co/657/2014-115 zo
dna 30.07.2015, v ktorom uviedol, Ze advokatovi nepatri nahrada za stratu €asu, ktory ani nestravil
cestovanim, nakolko pojednavania sa zu€astnil advokatsky koncipient, nie advokat.

21. Podfa ust. § 18 ods. 3 Vyhla3ky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena
a nahrady podla tejto vyhlasky o dari z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

22. Podla ust. § 27 ods. 1 Zakona &. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty, zakladna sadzba dane
na tovary a sluzby je 20 % zo zakladu dane.

23. Tunaj8i sud, s prihliadnutim na vys8ie zisteny skutkovy a pravny stav, priznal Zalobcovi nahradu
trov konania z hodnoty predmetu sporu, ktoré podla obsahu ukonov v sidnom spise Zalobcovi vznikli,
nasledovne:

- sudny poplatok za podanu zalobu v sume 16,50 Eur,

- trovy pravneho zastupenia v sume 115,49 Eur.

- cestovné nahrady v sume 39,25 Eur,

24. Ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v uzneseni o vyske nahrady
trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata.

25. Na z&klade uvedeného, sud zaviazal Zalovaného na uhradu trov konania tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



