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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. lvo Hluchan, na hlavnom pojednavani konanom dria
4. juna 2018, v trestnej veci obZalovaného: U. H., nar. XX.XX.XXXX, pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., s poukazanim na ustanovenie § 138 pism. b/, pism.
jl Tr. zak., takto

rozhodol:

Obzalovany U. H., nar. XX.XX.XXXX v F. W,, trvale bytom F. W. X. XX, t. &. v UVTOS Hrné&iarovce
nad Parnou,

je vinny, ze

hoci bol ako otec Styroch deti a to P.. B. S, rod. H., nar. XX.XX.XXXX, v kritickom obdobi Studentky O.
J. Q. H.E. a byvajucej vo X. C.. XX, E. F.. W., W.. P. L., rod. H., nar. XX.XX.XXXX, v kritickom obdobi
Studentky O.1. J. Q. H. a byvajucej vo X. C.. XX, E. F.. W., P. H., nar. XX.XX.XXXX, §tudenta Z. J. bytom
X. C.. XX, E. F.. W. a mal. S. H., nar. XX.XX.XXXX, §tudenta L. F.. W., trvale bytom X. C..XX,E.F..W.,,
povinny podla Zakona o rodine prispievat na vyzivu kazdého zo Styroch deti vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené dieta, pri€om tato suma bola uréena v ramci vyrieSenia predbeznej
otazky podla § 7 ods. 1 Tr. por., organom ¢innym v trestnom konani, vzhfadom na osobné a majetkové
pomery obvineného, na pocet jeho vyzivovacich povinnosti a vek opravnenych osbb, ktoré vyzivné mal
posielat do rtk matky deti P. H., bytom X. C.. XX, E. F.. W., tito povinnost neplnil takmer vébec, a to
ani v mieste bydliska opravnenych, byvajucich pocas kritickej doby vo X., E. F.. W., ani na inom mieste,
a tejto povinnosti sa imyselne vyhybal tak, Ze aj ked bol evidovany na Urade prace socialnych veci a
rodiny od 09.11.2009 do 01.07.2014, kedy bol z evidencie vyradeny na vlastnu ziadost, poCas evidencie
pracoval v riadnom pracovnom pomere od 01.11.2000 do 31.10.2009 v s. r. 0. T.:F.:X.: X., kde ukongil
pracovny pomer dohodou, od 26.05.2008 do 31.05.2008 v obci J., na dohodu o vykonani prace, od
09.02.2010d0 31.12.2011vs.r.0.P.1.,,F..W.,0d 14.06.2011 do 17.06.2013 vs.r. 0. P. O. X, na dohodu o
vykonani prace a na dohodu o pracovnej ¢innosti, ani jednému zamestnavatelovi vyzivovaciu povinnost
nenahlasil, davky a prispevky v hmotnej nidzi nepoberal, ani nepodnikal, pricom od 31.01.2014 pobera
invalidny doéchodok, a preto po€as roku 2014 platil vyzivné na opravneného P. Y. S. H. z invalidného
déchodku, nakolko X. F., U. W. poukazovala déchodok na Géet poskodenej, P.H. H., titulom vyZivného
sam uhradil v maiji, juni a septembri 2016 celkovi sumu 900,- €, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom - na
opravnenu B. S., rod. H. za obdobie od septembra 2006 do konca maja 2009, kedy ukondcila Stadium
na O. J. Q. H., v celkovej vySke 775,20 €, - na opravnenu P. L., rod. H. za obdobie od septembra 2006
do konca januara 2010, kedy poéas $tudia na O.1. J. Q. H. uzatvorila vo februari 2010 manzelstvo, v
celkovej vyske 977,22 €, - na opravneného P. H., §tudenta Z. J. Q. Z., za obdobie od septembra 2006 do
konca oktobra 2016, nakolko dfiom 03.11.2016 bol obv. H. vzaty do vazby v inej trestnej veci a nasledne
vykonaval trest odnatia slobody, s vynimkou roku 2014, v celkovej vySke 2.350,02 €, - na mal. S. H.,
Studenta L. F. W., za obdobie od septembra 2006 do oktobra 2016, nakolko diiom 03.11.2016 bol obv.
H. vzaty do vazby v inej trestnej veci a nasledne vykonaval trest odfiatia slobody, s vynimkou roku 2014,
v celkovej vyske 2.350,02 €, teda celkovo vznikol obv. H. dlh na vyzivhom na vSetky 4 opravnené osoby
za kritické obdobie od septembra 2006 dokonca oktébra 2016 v celkovej vySke 6.452,46 €,

teda



najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a taky €in spachal zavaznej8im spdsobom konania - po dIh8i €as, na viacerych osobach,

tym spachal

pre€in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., s poukazanim na
ustanovenie § 138 pism. b/, pism. j/ Tr. zak..

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia dalSieho trestu  vzhladom k ulozenému
trestu z Rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/105/2015-244 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Tren&ine &.k. 23To/116/2016 zo dna 24.01.2017, ktorym bol odsudeny na
nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani 6 ( slovom: Sest’ ) rokov, nakolko poklada trest ulozeny
skor§im odsudenim na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obzalovany, poSkodeni a aj prokurator
vzdali odvolania, sud v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednodu$eny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou Okresného
sudu v Povazskej Bystrici na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie ma odkladny ucinok. Rozsudok mozno
napadnut len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Rozsudok mézZe odvolanim
napadnut’:

a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny,
b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pripadne Ze taky nebol urobeny,
c) poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny.

V neprospech obZalovaného méze rozsudok napadnut’ prokurator a €¢o do povinnosti na nahradu Skody
aj poskodeny.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak moze urobit i proti véli obzalovaného.



