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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého J. Y., B.. XX.XX.XXXX, bytom u W. W.C., B..
XX XX.XXXX, W., T. X, zastGppeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen,
pracovisko Krupina, dieta rodigov J. Y., B.. XX XX.XXXX, bytom J. XX, 0..C.. U.U.B.P.0.C.U. X. X. a
L. W., B.. XX XX XXXX, bytom J. XX, o navrhu rodi¢ov na zru$enie nahradnej osobnej starostlivosti takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Rodi¢ia maloletého podali navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti s odévodnenim,
Z2e rozsudkom OS Zvolen 9P 6/2016-143 zo dha 04.04.2017 sud maloletého zveril do nahradnej
starostlivosti sestre W. W.j, nar. XX. XX.XXXX. Zaroven rodi€om urcil vyZivovaciu povinnost’ kazdému vo
vyske 30% zo sumy Zivotného minima. Zaroveri sud u maloletého nariadil dohlfad. Uvedenym rozsudkom
doSlo k zruSeniu uznesenia 17P 4/2016-23 zo dfia 25.02.2016 vzhladom na to, Zze zanikol dévod, pre
ktory bol malolety zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti. Otec pracuje ako robotnik v spolo€nosti
ARKON, a.s. Zvolen, matka vykonava aktivaCné prace v obci, vedu usporiadany Zivot, vyhybaju sa
akejkofvek Cinnosti alebo konaniu, ktorym by sa spravali nezodpovedne. Domacnost’ vedu v Cistote, o
maloletého sa zaujimaju a navstevuju ho.

2. ESte pred zacatim pojednavania rodiia podanim zo dfia 18.05.2018 Ziadali o zruSenie navrhu
nahradnej osobnej starostlivosti z doévodu, Ze sa zmenila situacia, pri€om v prvom rade si daju Ziadost
o Upravu styku s maloletym synom.

3. W. W. a kolizny opatrovnik so spavzatim navrhu suhlasili.

4. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Nakolko rodicia maloletého netrvali na podanom navrhu, sud v zmysle vy3Sie citovaného zdkonného
ustanovenia konanie zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Pokial zdkon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie ndleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a o sleduje, a musi byt podpisané.



