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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr.Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Karola Ku€eru a JUDr. Daniely Mitterpakovej v trestnej veci proti odsudenej C. T. pre precin podla
§ 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a iné, o staznosti odsudenej proti uzneseniu Okresného
sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1Pp/4/2018 zo dna 9. 5. 2018 na neverejnom zasadnuti konanom v
KoSiciach dria 4. juna 2018 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por.zamieta staznost odsudenejC. T..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 1Pp/4/2018 zo dfia 9. 5. 2018 podla § 66 ods. 1
pism. a/ Tr. por. zamietol Ziadost odsudenej o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu zahlasila staznost odsudena priamo do zépisnice o verejnom zasadnuti dfia 9.
5. 2018, ktoru blizSie pisomne a ani Ustne neodbvodnila.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sid ako nadriadeny organ podla § 192 ods. 1 pism. a/, b/
Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudenej nie
je dévodna.

Okresny sud v sulade s § 66 ods. 1 Tr. zak. vykonal dokazovanie k osobe odsudenej a spravne poukazal
na hodnotenie odsudenej vo vykone trestu odfatia slobody, na zaklade ktorého nebolo odporucané jej
podmienecné prepustenie.

Krajsky sud sa po preskumani Ziadosti odsudenej, spisového materidlu a dévodov napadnutého
uznesenia stotoznil so zadverom okresného sudu, Ze osoba odsudenej s poukazom na jej trestnd minulost
nedava do buducnosti zaruku vedenia riadneho Zivota. Predmetna Uvaha okresného sudu vyplyva zo
Spravy Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Levoéa, ktora opisuje priebeh vykonu trestu u odstidene;
ako pasivny, bez aktivneho zaujmu odsudenej o ¢innosti zamerané na vSeobecny osobnostny rozvoj nad
ramec povinnosti. Je sice pravdou, Ze svojim spravanim odsudena nezadala dévod pre disciplinarne
potrestanie, avSak nezadala dévod ani pre disciplinarnu odmenu.

Zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nie je vtom, aby za dobré spravanie
bol odsudeny automaticky podmienecne prepusteny po uplynuti ustanovenej doby bez zretela na ucel
trestu. Je potrebné vziat do Uvahy i samotny ucel trestu, ktory obsahuje viac komponentov, ku ktorym
sudy pri svojom rozhodovani musia prihliadat. Podstatou ich uvah je potom v kone¢nom désledku
dovodnost predpokladu, Ze odsudeny povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou
rizika jeho recidivy (uznesenie Ustavného stdu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 53/08 zo diia 14.
2.2008).



Vzhladom na takto zistené skuto€nosti, ako aj vzhladom na predchadzajuci spdsob Zivota odsudenej a
na jej osobu, krajsky sud nezistil Ziadne pochybenie okresného sudu a taktiez dospel k zaveru, ze u
odsudenej nebola splnena materialna podmienka podmieneéného prepustenia v zmysle § 66 ods. 1 Tr.
zak., ktorou je predpoklad, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

To boli dovody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok
nie je pripustny.



