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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd P. W., nar. XX XX.XXXX, &t. prisl. SR, t. €.
umiestnena v starostlivosti starej matky B. W., nar. XX XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom X., X. €. XXXX/XX,
dieta rodiCov S. W., nar. XX. XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom X., T. ul. & XX a U. W., nar. XX XX.XXXX,
&t. prisl. SR, bytom X., T. ul. & XX, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny so sidlom Malacky,
Zahoracka ul. €. 2942/60A na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

.Maloleta P. W., nar. XX.XX.XXXX sa do¢asne zveruje do starostlivosti Reedukacného centra N. P., so
sidlom N. P, F. ul. &. X.*

Sud zrusuje neodkladné opatrenie tunajSieho sudu &. 8P/31/2018-18 zo dna 22.02.2018.
odovodnenie:

1. Navrhom dorudenym tunaj$iemu stdu dna 22.05.2018 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Malacky domahal nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletou P., ktora sa bude vykonavat
Reedukaénom centre N. P., so sidlom N. P., F. ul. &. X.

2. Zaroven sa navrhovatel domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud maloletd
doCasne zveril do starostlivosti Reedukaéného centra N. P., so sidlom N. P., F. ul. & X. Svoj navrh
odbvodnil skuto€nostou, Ze maloleta ma poruchy spravania, odchadza z domu, klame a nereSpektuje
pravidla, pricom t. €. je tehotnd, k nadchadzajucemu rodiCovstvu pristupuje nezodpovedne a existuje
véZna obava o jej starostlivost o eSte nenarodené dieta. Uviedol, Ze uznesenim Okresného sudu
Malacky €. k. 8P/31/2018-18 zo dha 22.02.2018, pravoplatnym dfa 17.03.2018, bola maloleta P.
docasne zverena do starostlivosti starej matky B. W., nar. XX.XX.XXXX, a to z dévodu, Ze maloletej bolo
podla jej vyjadrenia doma ublizované. Navrhovatel sa vyjadril, Ze dfia 26.03.2018 sestra maloletej O.
telefonicky nahlasila ich uradu, Ze maloleta P. je tehotna, o v ten isty def prisli osobne potvrdit’ stara
matka s maloletou P. a nasledne bola vzniknuta situécia rieSena s rodi¢mi a starou matkou malolete;.
Uviedol, Ze rodi€ia vyjadrili sihlas stym, aby bola maloletd umiestnena do zariadenia pre maloleté matky
alebo aby iSlo dieta na osvojenie, pricom v su€asnosti nie je vich moznostiach a schopnostiach starat’ sa
o toto dieta a ani maloleta P. by sa k nim podla ich nazoru nevratila. Stara matka si v zmysle podaného
navrhu ponechala €as na rozmyslenie a na dalSom stretnuti uviedla, Ze ma s maloletou vychovné
problémy, maloleta za¢ala velmi klamat, nevracia sa zo $koly domov nacas, pride vecer alebo povie, Ze
ide prespat ku kamaratke, ale ked' si to stara matka spatne overuje, zisti, Ze tam maloleta

vbbec nebola. Stard matka uviedla, Ze nesuhlasi ani s partnerom maloletej, nedovoli mu vstup do
domu a nevie si predstavit, aké by to bolo po narodeni dietata. Stara matka si netrufa na starostlivost
0 novorodenca, sama je silna diabeti¢ka a eSte pracuje, prifom ma obavu ponechat’ starostlivost’ o
novorodenca len na maloletu P.. Stara matka sa vyjadrila, Ze sa snazila dat’ maloletej vSetko, avSak tato
ju svojim spravanim a vzniknutou situaciou sklamala a uZ jej nedokaze verit.



3. Z obsahu spisu sud zistil, Ze uznesenim &. k. 8P/31/2018-18 zo dfia 22.02.2018, pravoplatnym dna
17.03.2018, tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenia, v zmysle ktorého bola maloleta P. do¢asne
zverend do starostlivosti starej matky B. W., nar. XX.XX.XXXX a kazdému z rodiCov bola uloZena
povinnost predbezne prispievat na vyzivu maloletej vyZivnym vo vySke 90 Eur mesacne. Dané
neodkladné opatrenie bolo nariadené z dévodu, Ze maloletej bolo podla jej vyjadrenia doma ublizované,
rodicia ju bili a vulgarne jej nadavali a z tohto dévodu sa k nim odmietla vratit.

4. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspoi osvedcila danost’ prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozZno strane
ulozit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

10. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

11. Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud mbze rozhodnut onavrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnhu ochranu
preto nie su rozhodnutiami koneénymi a ich u€elom je doCasna uprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.
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13. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

14. Vzhladom k preukazanym skuto¢nostiam a v sulade s vy$Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
nakolko sa sud stotoznil s dévodmi podaného navrhu, tunajsi sud maloletu docasne zveril do
starostlivosti Reedukacného centra N. P. tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

15. Vzhlfadom na vysSie uvedené, kedZe dbévody, pre ktoré bola maloletd P. doasne zverena
do starostlivosti starej matky, odpadli, sud zaroven zrusil neodkladné opatrenie tunajSieho sudu ¢&.
8P/31/2018-18 zo dfia 22.02.2018.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



