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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice Il v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Sone Mihaldkovej a prisediacich
Martina Borita8a a Lucie Frafiovej na hlavhom pojednavani konanom dria 31. 5. 2018 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany ] ]
Y. L., nar. XX. X. XXXX v N., bytom N., t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v UVV a UVTOS N.

je vinny, Ze

v N. na Q. ulici €. XX dha 23. 8. 2017 v ¢ase od 05,50 hod. do 18,00 hod. preliezol cez dreveny plot
so vstupnou branou, nasledne prestrcil ruku cez vetracku plastového okna v pivni€nych priestoroch
rodinného domu, ktoré otvoril a cez neho vnikol do domu, odkial zo zasuviek no¢nych stolikov v spalni
odcudzil 2 ks prstefiov zo zltého kovu, 2 pary nausnic zo zIltého kovu, 1 ks retiazky zo zltého kovu
a z miesta nasledne usiel cez 160 cm vysoké pletivové oplotenie v zadnej Casti zahrady patriacej k
rodinnému domu, pri€om ho poskodil, ¢im takto poSkodenej W. U., nar. XX. X. XXXX, bytom N., Q. ¢&.
XX spbsobil kradezou Skodu vo vySke 1.172,62 eur,

pricom takéhoto konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice
Il zo dfa 15. 7. 2015, sp. zn. 7T 71/2015 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr.
zakona,

teda

- prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak mala Skodu, ¢in spachal viamanim, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachal

zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona a pre¢in porusovania
domove;j slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona.

Za to mu uklada :

Podla § 212 ods. 4, § 41 ods. 2, § 38 ods. 2, ods. 5, § 36 pism. I/ Tr. zakona uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 78 (sedemdesiatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona pre vykon trestu odfatia slobody ho zaraduje do UVTOS so
strednym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Na zaciatku hlavného pojednavania urobil obz. Y. L., po zakonnom pouceni vratane poucenia podla §
257 Tr. poriadku, vyhlasenie, Ze je vinny.

Nasledne na otazky predsednicky senatu podla § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku, Ci

- ¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- d/ bol ako obzalovany pouc¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

- f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutkov zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism.
b) Tr. zakona a precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona,

- g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1,
ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona a precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1
Tr. zakona, ktoré su mu kladené za vinu,

- h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v obzalobe kvalifikuju ako zlo¢in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona a precin porusovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona,

odpovedal obZalovany jednotlivo vZdy ,ano”.

PretoZe posSkodeni na hlavhom pojednavani upustili od naroku na nahradu Skody, po odporuc¢acom
vyjadreni prokuratora a poSkodenych, sud prijal uznesenim prehlasenie obZalovaného o priznani viny
a sucasne rozhodol, Ze dokazovanie sa v rozsahu priznania nevykona a Ze sa vykonaju iba dékazy
suvisiace s vyrokom o treste.

Za tymto u€elom k osobnym pomerom obZalovaného vypocul okrem obZalovaného ako svedka aj jeho
otca.

Obz. Y. L. uviedol, Ze po rozchode rodi¢ov sa o neho a o jeho mladSieho brata staral iba otec, po smrti
starej matky pri8li o strechu nad hlavou, odvtedy byva na ubytovni, je bezdomovec. Pred spachanim
trestného Cinu pracoval v Bratislave, pretoze nemal uhradend mzdu za tri mesiace (cca 2 500,00) eur,
vratil sa do N., nevyplatend mzdu sudnou cestou voci zamestnavatelovi neriesi.

Svedok J. L. uviedol, ze sa s manzelkou rozviedol pre jej alkoholizmus, o vychovu obzalovaného sa
staral so svojou matkou. Charakterizoval ho, Ze je lahko ovplyvnitelny, ked sa dostane do zlej partie.
Potvrdil, Zze jeho syn, ktory je vyu€eny murar, pracoval ako Zeriavnik v Z. od februara 2017, zarabal okolo
1 000,00 eur mesacne. Podla neho syn spachal prejednavany skutok v dobe, ked bol po€as pracovného
volna v N..Vr. 2015 prisli o byvanie v rodi¢ovskom dome na ul. W. &. 9, o dom sa sudi s novou majitelkou.

Zo spisu Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 39C 694/2015 vyplyva, ze J. L. podal dfia XX. XX. XXXX
Zalobu o uréenie, Ze nehnutelnost, rodi€ovsky dom na ul. W. €. X v N., patri do dedi¢stva po jeho matke
W. L., zosnulej dita XX. X. XXXX. Zaloba je podana vodi J. N., ktora s jeho matkou uzatvorila diia 1. 12.
2014 kupnopredajnu zmluvu ohladne predmetnej nehnutelnosti. Vo veci eSte nie je rozhodnuté.

Obz. Y. L. ma v registri trestov za roky 2008 - 2017 osem zaznamov, vylu¢ne pre majetkovu trestnu
¢innost. Dna 28. 5. 2010 bol pravoplatne odsudeny za zlo€in lipeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona, z
vykonu trestu odnatia slobody v trvani 3 roky bol podmieneéne prepusteny dfia 8. 10.
2013, skuSobna doba v trvani Styri roky mu plynula do 8. 10. 2017, teda teraz sudeny skutok spachal v
skusobnej dobe podmienecného prepustenia na slobodu.

ZUVV a UVTOS Kosice, kde t.&. vykonava suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky za zlogin kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona , ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Kosice Il sp. zn. 5T 107/2016 zo dfia 18. 1. 2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu KoSice sp.
zn. 8To 29/2017 zo dna 9. 10. 2017, nie je hodnoteny negativne a z miesta jeho posledného trvalého
bydliska nie je o hom podana blizSia informacia.



Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T 74/2016 zo dha 12.12. 2017 bolo upustené
od uloZenia suhrnného trestu za zlo&in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr.
z&kona s prihliadnutim na trest, ktory bol uloZzeny vo veci sp. zn. 5T 107/2016.

Teraz sudeny skutok spachal obzZalovany dria 23. 8. 2017, teda pred vyhlasenim odsudzujucich
rozsudkov vo veciach Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 5T 107/2016 a sp. zn. 6T 74/2016.
PretoZe rozsudkom sp. zn. 5T 107/2016 bol uloZeny trest suhrnny, sud sa zaoberal aj trestnym rozkazom
sp. zn. 7T 71/2015 zo dna 15. 7. 2015, ktorého vyrok o treste bol tymto suhrnnym trestom zrudeny.

Vo vySSie uvedenych veciach boli trestné ¢iny spachané dna 18. 11. 2014 (7T 71/2015), dnha 9. 1. 2016
(5T 107/2016), dna 3. 2. 2016 (6T 74/2016).

Suhrnny trest odhatia slobody prichadza do Uvahy len v pripade viac&inného subehu a to len pokial bol
pachatel za Cast zbiehajucej sa trestnej €innosti uz pravoplatne odsudeny. Viacinny subeh niekolkych
trestnych Cinov je z Easového hlfadiska vtedy, ak v medziobdobi medzi okamihom spachania prvého
Z nich a okamihom spachania posledného z nich nedo3lo k vyhlaseniu odsudzujiuceho rozsudku, resp.
doruceniu trestného rozkazu za nejaky trestny ¢in toho istého pachatela.

Na zaklade vy3Sie uvedeného, pretoZze v medziobdobi medzi prvym trestnym &inom obZalovaného zo
dna 18. 11. 2014 a jeho poslednym trestnym Cinom zo dfia 23. 8. 2017 do3lo k doru€eniu trestného
rozkazu dia 5. 2. 2016 (7T 71/2015) a aj vyhlaseniu odsudzujuceho rozsudku dria 18. 1. 2017
(5T 107/2016) nejedna sa o viacCinny subeh (realnu konkurenciu), teda pri rozhodovani o treste
neprichadzalo do uvahy uloZenie suhrnného trestu.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal zo zékladnych zasad ukladania sankcii, ktoré su uvedené v
ust. § 34 a nasl. Tr. zakona. Prihliadal predovSetkym na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznosti
jeho napravy. Ako polah&ujucu okolnost’ sud hodnotil jeho priznanie a Uprimnu futost’ (§ 36 pism. I/ Tr.
zakona).

Podla § 38 ods. 2, ods. 5 Tr. zdkona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut
na pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich a pritazujicich okolnosti. Pri opatovnom spachani zlo&inu
sa zvySuje dolna hranica zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu, v takom pripade sa
ustanovenie odseku 4 nepouzije.

Obz. Y. L. spachal teraz sudeny zlo¢in dfia 23. 8. 2017 opatovne, kedZe bol za zlo&in Iupeze podla §
188 ods. 1 Tr. zdkona odsudeny dfia 28. 5. 2010 vo veci Okresného sudu Kosice Il sp.
zn. 5T 54/2010.

Spodna hranica trestnej sadzby zvySena o polovicu je pritrestnom &ine kradeze podla § 212 ods. 4 Tr.
zdkona 78 mesiacov (120- 36 =84, 84 :2 =42, 36 + 42 =78).

Obz.Y.L. ma 28 rokov a bol uz 8-krat sidne trestany, pred spachanim teraz sidenych trestnych €inov bol
vo vykone trestu odhatia slobody v r. 2011 a vr. 2013, kedy bol diia 8. 10. 2013 podmienec&ne prepusteny
na slobodu. Sud nezistil také okolnosti pripadu alebo pomery pachatela, ktoré by odévodhovali
mimoriadne zniZenie trestu podfa ust. § 39 ods. 1 Tr. zdkona.

Pre vykon trestu odiiatia slobody bol obZalovany zaradeny do UVTOS so strednym stuprfiom
strazenia, pretoze v poslednych 10 rokoch pred spachanim teraz sudenej trestnej ¢innosti bol vo vykone
trestu odnatia slobody pre iny umyselny trestny &in.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude KoSice II.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az jeho doruéenie.



