Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7P/40/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6717209450

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2018:6717209450.8

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: R. D.,
nar. X.X.XXXX, P. D., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza, deti rodi¢ov: matka Ing. U. D., nar. XX.X.XXXX, bytom ul. O. &. XXX/XXX, O.-V., zast. JUDr.
Zlaticou Hammerovou, advokatkou, ul. Svéniho &. 4/A, Prievidza, otec Mgr. P. D., nar. XX.X.XXXX, bytom
ul. M. R. X. &. XXXX/X, K., o udelenie stuhlasu so zmenou $koly, takto

rozhodol:

Schvaluje medzi u€astnikmi konania uzavretu rodi€ovsku dohodu v nasledujucom zneni:

Maloleta R., nar. X.X.XXXX b u d e nadalej navitevovat $kolu: Specialna zakladna $kola internatna,
ul. Uzka 2, Prievidza a maloleta P., nar. XX.XX.XXXX $kolu: Materska $kola Poluvsie.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Matka deti navrhom zo dna 29.6.2017, ktory podala na Okresny sud Zvolen domahala sa, aby jej sud
namiesto otca dal suhlas k zmene Skoly u maloletych deti R., nar. X.X.XXXX a P., nar. XX.XX.XXXX na
$kolu: Specialna zakladna $kola internatna, ul. Uzka ¢&. 2, Prievidza a Materska $kola Poluvsie.

2. Navrh odbvodnila tym, Ze vzajomné vztahy s otcom deti su naruSené, od mesiaca aprila 2017 neziju
v spolo¢nej doméacnosti. Spolu s detmi byva v podnajme na ul. X. €. XX, K. a maloleta R. navstevuje
Specialnu zakladnu $kolu, ul. Sokolska &. 2291/111, Zvolen, a maloleta P. Matersku $kolu, ul. Tehelna
€. 2549/5, Zvolen. S otcom deti su v rozvodovom konani. S u&innostou od 1.7.2017 sa stahuje aj s
maloletymi detmi k rodi€om na adresu ul. O. & XXX/XXX, O.-V., ktori suhlasili, aby sa na uvedene;j
adrese prihlasila k trvalému pobytu. Z finanénych dévodov nie je schopna platit najomné za prenajaty
bytovy priestor na adrese ul. X. €. XX, K.. Maloleta R. je mentalne postihnutym dietatom, mé oneskoreny
vyvin redi a Specialna zakladna $kola internatna, ul. Uzka &. 2, Prievidza ma vlastného logopéda, &o je
pre dieta vyhodou. Skola ma tieZ vytvorené triedy so vzdelavacim programom ,B*, do ktorej maloleta
bude zaradena aj podla veku, ¢o v su€asnej Skole nie je mozné a medzi detmi su velké vekové rozdiely.
Otec deti sa rozhodol, Ze sthlas, aby maloletd R. navstevovala Specialnu zakladnu $kolu internatnu,
ul. Uzka &. 2, Prievidza nepodpi$e a riaditelka $koly vyZaduje suhlas oboch rodi¢ov. Maloleta R. ma
obmedzenie chodit do Skoly maximéalne na 10 hodin tyZdenne. Dieta je velmi priatelské a v rdmci
moznosti komunikativne, preto si mysli, Ze by nemal byt Ziadny problém pri adaptacii.

3. Okresny sud Zvolen uznesenim ¢&. k. 5P 218/2017-7 zo dfia 24.7.2017 previedol svoju prislusnost
na Okresny sud Prievidza.

4. Spis Okresného sudu Zvolen €. k. 5P 218/2017 na Okresny sud Prievidza doSiel diia 30.8.2017.



5. Otec deti navrhom zo dfia 25.8.2017 domahal sa, aby sud neodkladnym opatrenim mu dal suhlas, aby
deti mohli navstevovat predskolské a Skolské zariadenie vo Zvolene. Uviedol, ze v priebehu spoluzitia
jeho ciefom bolo zabezpedit lasku, spokojnost’ a finanéné prostriedky pre &lenov rodiny. V roku XXXX
vlastni€ka bytu ul. X. & XX, K., ktory s detmi uzivali, im zvySila najomné. P., ktoré ako manZzelia
dosahovali na tieto u€ely im neposta€ovali. Preto si zabezpeCovali lacnejSie byvanie, o sa im vSak
nepodarilo. Vzhladom na tuto situéciu, im jeho matka umoznila do€asne byvat' v 5 izbovom byte ul. M. R.
X. €& XXXX/X, Zvolen. Matka deti sa v3ak k jeho matke odmietla nastahovat’. V roku 2014 so suhlasom
matky deti, z dovodu nedostatku finan&nych prostriedkov, zacal sa vzdelavat v Skolskom kredithom
systéme. Uspe$né absolvovanie $tadia mu prinieslo vy$$iu mzdu. Od oktébra 2016 vela volného &asu
venoval pisaniu atestaCnej vychovavatelskej prace (odovzdal ju dia 5.5.2017), v désledku €oho sa
rodine menej venoval. Z tohto dévodu nastalo ochladenie vztahov a v mesiaci februar az marec 2017 sa
k tomu pridala zlozita finanéno-bytova kriza. Zacali sa hadat’ a rozumné riedenia uz nevedeli hfadat. V
$kolskom roku 2016/2017 maloleta R. navstevovala Specialnu zakladnu $kolu, ul. F. Zvolen a maloleta P.
Matersku Skolu, ul. Z., Zvolen. Od septembra 2016 maloleta R. na prostredie a rezim Skoly sa adaptovala
len pomaly. Matka ju vytrhla zo znameho a vysoko oblUubeného socialneho prostredia, v ktorom sa
pracovne a tvorivo vyvijala. V mesiaci juni 2017 jej preto odmietol podpisat suhlas s tym, aby dieta
navétevovalo Specialnu zakladnu $kolu internatnu, ul. J. Suhlas s tym, aby maloleta P. od septembra
2017 navstevovala matersku Skolu v okrese Prievidza podpisal bez toho, aby vedel ¢o podpisuje.

6. Matka deti navrhom zo dna 30.8.2017 domahala sa, aby sud neodkladnym opatrenim jej dal namiesto
otca suhlas k zmene $koly u maloletych deti R. a P. na $kolu: Specialna zakladna $kola internatna, ul.
J. Prievidza a Materska Skola Poluvsie. Uviedla, Zze od 1.7.2017 s detmi byva u rodi¢ov. Maloleta P.
navstevuje Matersku $kolu Poluvsie. Otec nadalej nedal suhlas, aby maloleta R. navstevovala Specialnu
z&kladnu 8kolu internatnu, ul. J. Prievidza. Do kolektivu potrebuje byt zaradena a nie je mozné branit
jej v plneni si povinnej Skolskej dochadzky, a su€asne od nej ako matky Ziadat, aby s fiou dochadzala
do Zvolena.

7. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢&. k. 7P 40/2017-90 zo dna 22.9.2017 neodkladnym opatrenim
matke deti udelil namiesto otca suhlas so zmenou $koly u maloletej R. na $kolu: Specialna zakladna
$kola internatna, ul. Uzka &. 2, Prievidza a u maloletej P. na $kolu: Materska $kola Poluvsie, do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej (1. vyrok); a navrh otca o nariadenie neodkladného opatrenia,
aby maloleta R. navstevovala Skolské zariadenie vo Zvolene a maloleta P. predSkolské zariadenie vo
Zvolene, zamietol (2.vyrok).

8. Proti vyroku uznesenia o zamietnuti navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia podal odvolanie
otec deti. Krajsky sud Tren&in uznesenim €. k. 19CoP 60/2017-128 zo dia 12.12.2017 uznesenie sudu
prvej instancie v napadnutej €asti potvrdil.

9. Na pojednavani dna 1.6.2018 rodiCia uzavreli rodi€ovsku dohodu v zneni uvedenom vo vyroku
rozsudku.

10. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

11. Okresny sud Zvolen rozsudkom &. k. 5P 122/2017-99 zo dfa 6.2.2018 manzelstvo rodicov deti
rozviedol, maloleti R. a P. na €as po rozvode zveril do osobnej starostlivosti matky, otcovi ur€il rozsah
vyzivovacej povinnosti sumou 100,- eur a sumou 110,- eur mesacne, a su€asne upravil jeho styk s detmi
tak, Ze je opravneny sa s nimi stretavat’ kazdy parny tyZden od soboty od 9.00 hod. do nedele do 17.00
hod. Otec proti vyrokovej ¢asti o Uprave styku podal odvolanie, o ktorom rozhoduje Krajsky sud Banska
Bystrica.

12. Z vysluchu matky vyplyva, Ze s maloletou R. a P. byva u rodi€ov, v ich rodinnom dome. Obe deti si
na $koly, ktoré navstevuju zvykli, dobre sa adaptovali. Maloleta R. Specialnu zakladnu $kolu internatnu,
ul. J. Prievidza zagala navstevovat’ az v oktébri 2017, po rozhodnuti sidu o neodkladnom opatreni. V
uvedenom obdobi, si pritom Ziaci Skoly opakovali u€ivo z prvého ro¢nika. Do konca prvého polroka
2017/2018 maloletd R. s ostatnymi Ziakmi preberala ucivo druhého roénika, ale v druhom polroku to
bolo ucivo prvého roénika. V Skolskom roku 2018/2019 bude opakovat’ druhy rocnik.



13. Z vysluchu otca deti vyplyva, Ze je najomcom bytu ul. L. & XX/XX, P.. Deti do jeho rodinného
prostredia prichadzaju. Maloleta R. je v Specialnej zakladnej $kole internatnej spokojna, rada chodi do
Skoly, s ucitelkou si rozumie. Pedagdgovia robia maximum a je pochopitelné, Ze niektoré veci napriek
svojmu Usiliu neovplyvnia. Vzdelavacie vysledky dietata su horSie, v porovnani s vysledkami, ktoré
dosahovalo v Speciélnej zakladnej $kole, ul. Sokolska &. 2291/111, Zvolen. V sudasnej dobe prebera
ucivo prvého roénika, pri¢om dosahuje dobré znamky. V Skolskom roku 2018/2019 bude ale opakovat’
2. roénik. Je v kontakte aj s Materskou Skolou, ktor( navstevuje maloleta P.. Dieta je v Skole spokojné,
pedagdégovia tiez robia maximum. Maloleta vSak v Skole nespava.

14. Z predloZzenych sprav o preSetreni rodinnych pomerov vyplyva, Ze matka ma vo svojej domacnosti
vytvorené vhodné podmienky pre zabezpeCovanie starostlivosti o maloletu R. a P.. Deti sa zdrzuju v
mieste svojho trvalého pobytu: ul. V. B. O. €. XXX/XXX, O.-V., a v blizkosti ktorého navstevuju Skolu.
Otec aktualne Zije v Prievidzi, kde si prenajal bytovy priestor. Je v zaujme oboch deti, aby aj nadalej
navstevovali $kolské zariadenie: Specialnu zakladnu $kolu internatnu, ul. J. Prievidza a Matersku $kolu
Poluvsie.

15. Z vysluchu svedkyne (starej matky deti) L. M. vyplyva, Ze maloleté deti sa na jej rodinné prostredie
dobre adaptovali. Maloletd P.o Materskej Skoly Poluvsie chodi rada, vo vyvoji napreduje. Maloleta R.,
vzhladom na svoje zdravotné postihnutie, pri priprave na vyu€ovanie vyzaduje pomoc. Matka sa jej
venuje. Dieta do Skoly chodi rado, teSi sa na spoluziakov.

16. Z vyjadrenia Materskej Skoly Poluvsie vyplyva, Ze maloleta P. pri adaptacii nemala problémy. V prvych
dvoch mesiacoch preferovala samostatnu hru, kreslenie, postupne sa osmelila a teraz uz vyhladava
skupinovu hru. Smelo vystupovala na viano¢nej besiedke, ovlada basne, piesne. S rovesnikmi v
kolektive sa dokaze dorozumievat, nadla si kamaratky, s detmi spolupracuje, je nekonflikina. ReSpektuje
ucitelky, dospelych. Vo vychovno-vyu€ovacom procese dosahuje dobré vysledky, primerane jej veku. Po
dobu troch mesiacov dieta absolvovalo celodenny pobyt a neskdr po dohode matky s riaditeflkou Skoly,
doslo k zmene pobytu v zariadeni na poldenny. Dovodom bolo to, Ze dieta necitilo potrebu spanku.

17. Podla vyjadrenia MUDr. T., spanok je individualna zalezitost. Forma odpocinku je aj oddych bez
spanku a pokial dieta nema potrebu poobede spat, v danom veku sa neuplatiiuje farmokologické
navodzovanie spanku.

18. Podla vyjadrenia Specialnej zakladnej koly internatnej, ul. J. maloleta R. sa na hodiny pripravuje
prikladne, je snaziva. VZdy ma urobenu domécu ulohu. Na zaciatku Skolského roka mala trochu problém
s adaptaciou na nové prostredie (odmietala pracovat), ale po niekolkych dfioch v nhovom kolektive sa
prispdsobila. Aktualne sa zapdja aj do skupinovych &innosti, nema problém s individualnym vystupom
pred triedou.

19. Podla vyjadrenia Centra Specialno-pedagogického poradenstva, ul. J., maloleta R. je dietatom
so zdravotnym znevyhodnenim, s mentalnym postihnutim a symptomaticky narusenou komunikacnou
schopnostou. Dieta je v Skole dobre adaptované, socializované. Nadalej je potrebné prihliadat na
jeho aktualny stav, uroveni zrelosti nervovej sustavy, pritomné prejavy v spravani, aj vyvinové Specifika
(stredne tazké mentalne postihnutie, Downov syndrém).

20. Podra § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

21. Podla § 28 ods. 1 z&k. €. 245/2008 Z. z. materska Skola podporuje osobnostny rozvoj deti v oblasti
socialno-emocionalnej, intelektualnej, telesnej, moralnej, estetickej, rozvija schopnosti a zru€nosti,
utvara predpoklady na dalSie vzdelavanie. Pripravuje na Zivot v spolo¢nosti v sulade s individualnymi
a vekovymi osobitostami deti.

22. Podlfa § 29 zak. & 245/2008 Z. z. z&kladna Skola v sulade s principmi a ciefmi vychovy
a vzdelavania tohto zdkona podporuje rozvoj osobnosti Ziaka vychadzajuc zo zasad humanizmu,
rovnakého zaobchadzania, tolerancie, demokracie a vlastenectva, a to po stranke rozumovej, mravnej,



etickej, estetickej, pracovnej a telesnej. Poskytuje Ziakovi zakladné poznatky, zru€nosti a schopnosti
v oblasti jazykovej, prirodovednej, spoloenskovednej, umeleckej, Sportovej, zdravotnej, dopravnej a
dalSie poznatky a zru€nosti potrebné na jeho orientaciu v Zivote a v spolo¢nosti a na jeho dalSiu vychovu
a vzdelavanie.

23. Podla § 95 ods. 1 zak. €. 245/2008 Z. z. vychova a vzdeldvanie deti so zdravotnym znevyhodnenim
alebo Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim sa uskutoCruje v tychto Skolach: a) materska Skola, b)
zakladna $kola, c) stredné Skoly, d) prakticka Skola, e) odborné uciliste.

24. Rodi¢ia vykon prav a povinnosti vo vztahu k maloletému dietatu (detom) v zasade realizuju vo forme
konsenzu spoloc¢ne.

25. Sucastou rodi€ovskych prav a povinnosti je i sustavna a désledna starostlivost’ o vSestranny vyvin
maloletého dietata, ktorym je i predprimarne vzdelavanie v materskej Skole a zakladné vzdelavanie v
z&kladnej Skole.

26. V €l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie je uvedené, Ze pri vSetkych opatreniach
prijatych organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom
rade brat do Uvahy najlepSie zaujmy dietata.

27. Sud schvalil medzi rodiémi uzavretu rodi€ovska dohodu, lebo je v najlepSom zaujme maloletej
Alexandry a Petry a nie je v rozpore s citovanymi ustanoveniami pravnych predpisov a Charty zakladnych
prav Eurdpskej unie.

28. Maloleté deti sa zdrZzuju v mieste trvalého pobytu: ul. V. B.. a v blizkosti ktorého navstevuju
Skolu. Otec aktudlne Zije v Prievidzi, kde si prenajal bytovy priestor. Rozsudkom Okresného sudu
Zvolen ¢&. k. 5P 122/2017-99 zo dia 6.2.2018 maloleta R. na €as po rozvode boli zverené do osobnej
starostlivosti matky. Maloletd P. sa na prostredie Materskej Skoly Poluvsie adaptovala. S rovesnikmi v
kolektive sa dokaze dorozumievat, nasla si kamaratky, s detmi spolupracuje, je nekonfliktna. ReSpektuje
ucitelky, dospelych. Vo vychovno-vyu€ovacom procese dosahuje dobré vysledky, primerane jej veku.
Po dohode matky s riaditelkou Skoly, doslo k zmene pobytu v zariadeni na poldenny. Dévodom bolo
to, Ze dieta necitilo potrebu spanku. Podla vyjadrenia MUDr. T. M., spanok je individualna zaleZitost.
Forma odpocinku je aj oddych bez spanku a pokial dieta nema potrebu poobede spat, v danom
veku sa neuplatfiuje farmokologické navodzovanie spanku. Maloleta R. je dietatom so zdravotnym
znevyhodnenim, s mentalnym postihnutim a symptomaticky narusenou komunikaénou schopnostou.
V Specialnej zakladnej $kole internatnej, ul. Uzka &. 2, Prievidza sa dobre adaptovala, socializovala.
V suc€asnej dobe prebera ucivo 1. ro¢nika a v Skolskom roku 2018/2019 bude opakovat 2. ro¢nik.
Podla vyjadrenia oboch rodi¢ov, pedagdgovia robia vo vzdelavacom procese dietata maximum. Maloleta
R. v mesiaci septembri 2017, kedy si ziaci opakovali u€ivo z 1. ro€nika, sa vyu€ovacieho procesu
nezucasthovala. V Skolskom roku 2018/2019 bude opakovat 2. ro¢nik. Dieta nedokazalo nadviazat na
ucivo, ktoré sa prebera v 2. ro¢niku. S adaptaciou na novu Skolu pritom malo problémy len niekolko dni.
Adaptéacia sa v8ak zacala az v oktobri 2017. Uvedena skutoénost, ale nie je dovodom, pre ktory by sud
nemal rodi€ovsku dohodu schvalit.

29. Podla § 122 Civilného mimosporového poriadku, ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud
rozsudkom schvalil dohodu rodi¢ov, nie su rodi€ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda
schvalena odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho



sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie dalej mozno oddvodnit’ skutoénostami uvedenymi v § 365 Civilného sporového poriadku, v
§ 62 Civilného mimosporového poriadku.

Rodi¢ia nie su opravneni podat odvolanie proti vyroku rozsudku, ktorym bola schvalena rodi¢ovska
dohoda (§ 122 Civilného mimosporového poriadku).

Rodic¢ia nie su opravneni podat odvolanie proti vyroku rozsudku o nahrade trov konania, nakolko po
jeho vyhlaseni sa vzdali prava podat odvolanie.

Kolizny opatrovnik nie je opravneny podat’ odvolanie proti tomuto rozsudku, nakolko po jeho vyhlaseni
sa vzdal prava podat odvolanie proti vetkym jeho vyrokom.



