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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyiou JUDr. Alenou MihalCinovou v spore Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistovna, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava - mestska ¢ast Petrzalka, proti
zalovanej: C. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. XXX/X, o zaplatenie sumy XX,XX eur s prisl., takto

rozhodol:

l. Zalovanaje povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 78,94 eur do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunajsi sud diia 31.05.2017 domahal, aby sud zaviazal Zalovanu
na zaplatenie sumy 76,14 eur s prisluSenstvom titulom Uhrady vynaloZzenych nakladov zdravotne;j
starostlivosti a nakladov na doru€ovanie.

2. Zalobca odévodnil Zzalobu najma tymi skutoénostami, Ze Zalovana si za obdobie od 01.10.2009 do
23.10.2009, od 16.09.2010 do 22.10.2010, od 01.11.2010 do 28.11.2011, od 02.05.2012 do 17.05.2015,
od 09.11.2012 do 26.11.2012, od 20.10.2014 do 05.11.2014 a od 01.06.2012 do 21.12.2015 uplatnila
vyfatie z povinného zdravotného poistenia v SR ako osoba, ktora ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej
republiky a je zdravotne poistena na Gzemi $tatu, v ktorom ma jej zamestnavatel sidlo. Zalovana si
zakonnu oznamovaciu povinnost’ vo¢i Zzalobcovi splnila za obdobia od 01.10.2009 do 23.10.2009, od
16.09.2010 do 22.10.2010, od 01.11.2010 do 28.11.2011, od 02.05.2012 do 17.05.2015, od 09.11.2012
do 26.11.2012, od 20.10.2014 do 05.11.2014 a od 01.06.2012 do 21.12.2015 a to dra 21.12.2015.
Zalovana zdravotn( starostlivost na tizemi SR, hradent Zalobcom z prostriedkov zdravotného poistenia,
Cerpala aj v obdobi vynatia z povinného zdravotného poistenia v SR, hoci uz na fu nemala narok.
Tym vznikla Zalobcovi Skoda v sume 76,14 eur. Rozpis poskytnutej zdravotnej starostlivosti Zalovanej v
obdobi jej vyfatia z povinného zdravotného poistenia v SR je v priloZzenych Gétoch poistenca. Zalobca
vyzval Zalovanu na Uhradu vynaloZzenych nakladov zdravotnej starostlivosti vyzvou zo dna 14.03.2016
v lehote 15 dni od doruCenia (zasielka sa vratil ako adresat neznamy dna 16.03.2016) a opakovanou
vyzvou zo diia 15.04.2016. Na pisomné vyzvy Zalobca vynaloZil giastku 2,80 eur. Zalovana do podania
Zaloby dIZnu sumu v celkovej vyske 78,94 eur neuhradila.

3. Okresny sud Nitra vo veci vydal platobny rozkaz difa 08.06.2017.2017 pod ¢&. k. 9C/55/2017-36.
Platobny rozkaz sa nepodarilo napriek rozsiahlym Setreniam dorudit Zalovanej do vlastnych ruk, preto
ho sud uznesenim zo dfia 19.12.2017 pod €. k. 9C/73/2017-58 zrusil.

4. Podfa § 297 pism. b) zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku



jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. Podla § 219 ods. 1, 3 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a poucenim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Vzhladom k tomu, Ze nebolo potrebné vo veci nariadovat pojednavanie, pretoZze rozhodnutie
sudu bez nariadenia pojednavania je v sulade s ust. § 297 CSP, rozhodol sud prvej indtancie bez
nariadenia pojednavania na zaklade listinnych d6kazov predloZzenych Zalobcom, a to Zaloba zo dha
31.05.2017, odhlaSky poistenca zo dna 21.12.2015, prihlaSky zo dia 21.12.2015, formuléar S 041CZ zo
dria 30.10.2015, vypisy z uctu poistenca, vyzva zo dia 14.03.2016 (vratane doruceniek) a opakovana
vyzva zo dha 15.04.2016.

7. Z vypisov z uctu Zalovanej ako poistenca (zdravotna starostlivost) sud zistil, Zze Zalobca zaplatil tzv.
kapitatny pausal ako aj uhradu za poskytnutl zdravotnu starostlivost, za celé obdobie spolu vo vyske
76,14 eur.

8. Z formulara S 041CZ zo dha 30.10.2(’)15"80(1 zistil, Zze zalovana bola vo vy3Sie uvedenych obdobiach
zdravotne poistena v ¢lenskom state EU - Ceska republika.

9. Zalobca opakovanou vyzvou na Ghradu - pokus o zmier zo dfia 15.04.2016 oznamil Zalovanej, Ze vodi
nej eviduje pohladavky z dévodu, Ze za fu hradil zdravotnu starostlivost a kapitaéné platby, aj v &ase,
ked uz nebola zdravotne poistena v SR, nakolko mu danu skutodnost oznamila oneskorene. Ziadal
uhradit’ naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ v celkovej sume 77,69 eur v lehote 5 dni.

10. Podfla § 3 ods. 1 zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakona &. 580/2004 Z. z.%), poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne
verejne zdravotne poistena podla tohto zdkona (dalej len ,verejne zdravotne poistend”).

11. Podla § 3 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z. z., verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba,
ktora ma trvaly pobyt3) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501> na uzemi
Slovenskej republiky; to neplati, ak na uzemi Slovenskej republiky nie je zamestnana ani nevykonava
samostatnu zarobkovu ¢innost, a ak

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi Statu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

c¢) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa
povazuje pobyt dIhsi ako Sest’ po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

12. Podla § 5 ods. 2 zakona &. 580/2004 Z. z., u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt3) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501> na uzemi Slovenskej republiky, verejné zdravotné
poistenie zanika den pred dfiom, ked nastali skuto€nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>, alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na
uzemi Slovenskej republiky.

13. Podfa § 9 ods. 1 zakona & 580/2004 Z. z., poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej
starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom,1) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501> ak dalej nie je ustanovené inak.

14. Podla § 22 ods. 1 zakona ¢&. 580/2004 Z. z., poistenec ma pravo

a) na vyber zdravotnej poistovne za podmienok ustanovenych tymto zakonom (§ 7 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>) a osobitnym predpisom52b) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>,

b) na uhradu zdravotnej starostlivosti za podmienok ustanovenych tymto zakonom (§ 9 a 10 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>),



c) na informéciu, s ktorymi poskytovatefmi zdravotnej starostlivosti11) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501> ma prisludna zdravotna poistoviia uzatvorenu
zmluvu o poskytovani zdravotnej starostlivosti,53) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20180501>

d) na poskytnutie neodkladnej starostlivosti15) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20180501> poskytovatelom zdravotnej starostlivosti aj vtedy, ak prisluSsna zdravotna
poistoviia s nim nema uzatvorenu zmluvu o poskytovani zdravotne;j starostlivosti,53) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>

e) vratenie preplatku na zaklade ro€ného zuc&tovania poistného (§ 19 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>),

f) podiefat sa na kontrole poskytnutej zdravotnej starostlivosti,

g) domahat sa ochrany prav a pravom chranenych zaujmov vyplyvajucich z verejného
zdravotného poistenia v konani pred dradom.13) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20180501>

15. Podla § 22 ods. 2 pism. e) zakona ¢&. 580/2004 Z. z., poistenec je povinny
plnit oznamovacie povinnosti podfa § 23 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20180501>, 3, 4 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>,
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>, 11, 12 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501> a 15 a 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20180501>.

16. Podla § 23 ods. 1 zdkona ¢&. 580/2004 Z. z., poistenec je povinny oznamit’ prisluSnej zdravotnej
poistovni najneskér do 6smich dni

a) zmenu mena, priezviska, rodného Cisla a zmenu trvalého pobytu; tato povinnost’ nevznika, ak je
poistenec Statnym ob&anom Slovenskej republiky s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky,

b) zmenu alebo vznik platitela poistného; ak ide o vznik platitela poistného podfa § 11 ods. 2 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>, najneskdr do 6smeho dia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom nastal vznik platitela poistného podfa § 11 ods. 2 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>,

c¢) skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>),

d) skutoCnosti rozhodujuce pre vznik alebo zanik povinnosti Statu platit za neho poistné
podla § 11 ods. 7 pism. g) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>,
i), k), 1) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>, r) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501> a v) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20180501>,

e) skuto€nosti rozhodujuce pre zmenu sadzby poistného (§ 12 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/Zz/2004/580/20180501>).

17. Podla § 23 ods. 4 zakona &. 580/2004 Z. z., poistenec je povinny oznamit najneskor do 6smich dni
skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>) zdravotnej poistovni, do ktorej si podal prihlasku
podla § 7 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180501>.

18. Podla § 25 ods. 2 pism. a) zakona &. 580/2004 Z. z., prisluSna zdravotna poistovria je povinna
zabezpedit poistencovi zdravotnu starostlivost’ v rozsahu ustanovenom v osobitnom predpise,

19. Predmetom tohto sporu je narok Zalobcu - zdravotnej poistovne, na vratenie Uhrady, ktord zaplatil
za zdravotnu starostlivost, poskytnutu z finanénych prostriedkov zdravotného poistenia pocas doby,
kedy bola Zalovana vyfata zo zdravotného poistenia na Uzemi SR a na Uhradu zdravotnej starostlivosti
nemala narok. Zalovana je fyzickou osobou s trvalym pobytom na Gzemi SR. Zalovanej ako poistencovi v
sulade s ust. § 23 zakona €. 580/2004 Z. z. vznikla povinnost oznamit v lehote 8 dni Zalobcovi skutoénosti
rozhodujuce pre vznik a zanik verejného zdravotného poistenia. Podla ust. § 22 ods. 1 pism. b) v spojeni
s ust. § 9 ods. 1 citovaného zakona, preto prislicha pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti a prislusna
zdravotna poistoviia (v danom pripade Zalobca) je v zmysle ust. § 25 ods. 2 pism. a) citovaného zakona
povinna tuto starostlivost jej zabezpecit, v rozsahu ustanovenom v zakone €. 577/2004 Z. z.. Zakon &.
580/2004 Z. z. v8ak ustanovuje vynimky z verejného zdravotného poistenia. Ako to vyplyva z ust. § 3



ods. 2 pism. a) citovaného zékona, takouto vynimkou je, ak je fyzicka osoba zamestnana v cudzine a
je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom vykonava &innost zamestnanca. Ak takato skutonost
nastane, dochadza k zaniku verejného zdravotného poistenia, tak ako to vyplyva z ust. § 5 ods. 2
citovaného zkona.

20. V danom pripade mal sud vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze u Zalovanej, na ktoru sa
pévodne vztahovalo verejné zdravotné poistenie na uzemi SR v zmysle ust. § 5 ods. 2 zakona &.
580/2004 Z. z., doslo ku diu 01.10.2009, 16.09.2010, 01.11.2010, 02.05.2012, 09.11.2012, 20.10.2014
a ku driu 01.06.2012 k zaniku verejného zdravotného poistenia na Uuzemi SR. Napriek tomu, Ze
doSlo k zaniku poistenia, Zzalovanej bola v obdobi od 01.10.2009 do 23.10.2009, od 16.09.2010 do
22.10.2010, 0od 01.11.2010 do 28.11.2011, od 02.05.2012 do 17.05.2015, od 09.11.2012 do 26.11.2012,
od 20.10.2014 do 05.11.2014 a od 01.06.2012 do 21.12.2015 za uzemi SR hradena zdravotna
starostlivost’ spocivajuca v uhrade tzv. kapitaéného pausalu ako aj iné Uhrady za realne poskytnutd
zdravotnu starostlivost vo vy3ke 76,14 eur. Kapitaénym pausalom sa rozumie mesacna pausalna platba,
ktoru dostava lekar od poistovne za kazdého registrovaného poistenca na zaklade dohody o poskytovani
zdravotnej starostlivosti uzavretej medzi lekarom a poistencom bez ohladu na to, ¢i lekdra navstevuje
alebo nie. Sumu v celkovej vyske 76,14 eur zaplatil zalobca plniac svoju povinnost' v zmysle zakona €.
581/2004 Z. z., kedZe o zaniku poistenia nemal vedomost. Zalovana si totiZ nesplnila svoju oznamovaciu
povinnost’ ustanovenu v § 22 ods. 2 pism. e) v spojeni s ust. § 23 ods. 4 zakona &. 580/2004 Z. z.,
a to oznamit' najneskér do 8 dni skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia a
vratit’ preukaz poistenca. Sud mal za to, Ze na uhradu zdravotnej starostlivosti Zalovana nemala narok
z dévodu zaniku poistenia. Pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v sulade s ust. § 22 ods. 1 pism.
b) v spojeni s ust. § 9 ods. 1 citovaného zakona ma totiz len poistenec. Z uvedeného dévodu zalobcovi
vznikla 8koda, ktort sud posudil podla vSeobecnych ustanoveni Ob¢ianskeho zakonnika.

21. Podla § 420 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

22. Podla § 420 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Zze Skodu
nezavinil.

23. Podla § 415 Obcianskeho zakonnika, kazdy je povinny pod&inat si tak, aby nedochadzalo ku Skodam
na zdravi, na majetku, na prirode a Zivotnom prostredi.

24. Predpokladom vzniku obgianskopravnej zodpovednosti za Skodu v zmysle ust. § 420 obd&ianskeho
zakonnika je: 1. protipravny ukon, 2. spésobenie Skody, 3. pri¢inna suvislost medzi protipravnym
ukonom a Skodou, 4. zavinenie. Sud ma za to, Ze v danom pripade boli splnené vSetky predpoklady
pre zaver o zodpovednosti Zalovanej za vznik Skody. Protipravny ukon Zalovanej spo€iva v poruSeni
pravnej povinnosti, ustanovenej v § 22 ods. 2 pism. €), v spojeni s ust. § 23 ods. 1pism. c) a §
23 ods. 4 zakona €. 580/2004 Z. z. a teda v nesplneni vy$3ie uvedenej oznamovacej povinnosti.
Skodu predstavuje majetkova ujma, zmensenie majetku Zalobcu o finanéné prostriedky, ktoré hradil z
prostriedkov verejného zdravotného poistenia na zdravotnu starostlivost Zalovanej v rozsahu 76,14 eur.
Pokial ide o pri€innu suvislost medzi protipravnym ukonom a vznikom Skody, sud mal za to, Ze Skoda
nesporne vznikla v priamej priinnej suvislosti s porudenim pravnej povinnosti. Tym, Ze si Zalovana
nesplnila oznamovaciu povinnost voci Zalobcovi, Zalobca nemal vedomost o zaniku poistenia a dalej
si pInil svoju zakonnu povinnost uhradzat zdravotnu starostlivost, hoci tuto povinnost uz nemal. Kedy
bola Zalovana oznamovaciu povinnost’ splnila, Zalobca aby nadobudol vedomost’ o zaniku poistenia a
zdravotnu starostlivost by nebol hradil, 80 znamena, Ze ku $kode by nedo$lo. Co sa tyka zavinenia,
pre zaver o zodpovednosti za Skodu v danom pripade postaduje nedbanlivostné zavinenie, hoci aj
nevedomé. Je mozné predpokladat, Ze zalovana nechcela spésobit Skodu, av§ak vzhladom na okolnosti
o tom vediet mala a mohla. KedZe Zalobca si uplatnil Skodu vo vyske 76,14 eur, sud na zaklade
vykonaného dokazovania v sulade s citovanymi zakonnym ustanoveniami zaviazal Zalovanu zaplatit
Zalobcovi uplatnenu 8kodu. Sud tiez priznal zalobcovi nahradu nakladov suvisiacich s vymahanim dlhu,
a to v sume 2,80 eur za poStovné a obalky ako ucelné naklady.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

26. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a vyslovil, Ze uspeSnému Zalobcovi narok
na nahradu trov konania nepriznava, nakolko nahradu trov neziadal.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia, pisomne, dvojmo,
na Okresnom sude Nitra.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 C. s. p. ) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 C. s. p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C. s. p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



