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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloletého A. S., H.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta
rodicov matky T. R., H.. XX XX.XXXX, R. C. K. S. XX aotca Q. S., H.. XX.XX.XXXX, R. C. F. XXXX/XX,
D., o navrhu otca na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Diia 27.05.2024 otec mal. dietat’a dorudil tunajSiemu sudu navrh na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

2. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu vedeného pod sp. zn. 27P/103/2024 sud zistil, Ze matka sa
navrhom doruCenym tunajSiemu sudu dna 15.05.2024 domaha Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému, teda predmetné konanie ma s konanim na navrh otca vedenej pod sp. zn.
27P/113/2024 totoznych uc€astnikov konania a totozny predmet konania (Uprava vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu).

3. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 159 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), zagatie konania brani tomu, aby o tom
istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud
zastavi konanie, ktoré sa za€alo neskor.

5. Podla § 161 ods. 1 a 2 CSP, (1) ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). (2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozZno odstranit, sud konanie
zastavi.

6.V danom pripade nastala prekazka zaCatého konania, v ktorom je vyjadrené, Ze o tom istom predmete
a medzi tymi istymi osobami nemoézZe byt konanie za€até na tom istom alebo inom sude. Prekdzku
litispendencie je potrebné posudit’ v Ease zaatia konania. Takato prekazka predstavuje neodstranitelnu
vadu konania vo vztahu k neskdr za¢atému konaniu a vedie vZdy k zastaveniu konania. TotoZznost
predmetu je dana v pripade, ak predmetom druhého, neskér zacatého konania je ten isty narok, ktory je
uplatfiovany uz v prvom konani. TotoZznost' naroku sa neposudzuje len podla Zalobného navrhu, ale tiez
podla pravneho dévodu. Takyto dévod predstavuje pravny pomer, o ktory navrhovatel svoj narok opiera,
a ktory vychadza najavo zo suhrnu skuto€nosti, ktoré navrhovatel vo svojom odévodneni navrhu tvrdi.



7. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakonov. Vzhlfadom na to, Ze na
tunajSom sude sa uz vedie konanie na navrh matky o Upravu vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k
maloletému a toto konanie nebolo pravoplatne skon¢ené, sud konanie ktoré sa zacalo neskér na navrh
otca maloletého s prihliadnutim na prekazku litispendencie ako nedostatku procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Lucenec, Pracovisko Velky Krtis, SNP 22/714 pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje o iom
Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, vedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



