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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatelky I. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. Q. XX/X, R.,
proti odporcovi F. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. Q. XX/X, R. o Upravu styku s maloletymi a ur€enia
vyzivného k maloletym detom vSetky bytom u matky Z. C., nar. XX. XX.XXXX, G. C., nar. XX.XX.XXXX,
. C., nar. XX.XX.XXXX, G. C., nar. XX.XX.XXXX v konani zastipené Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Prievidza, takto

rozhodol:

1. Sud konaniezastavuje.

2. Ziaden z uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa domahala Upravy styku s maloletymi a uréenia vyZivného.

2. Vlyjadrenim zo difia 25.04.2018 vzala navrhovatelka na pojednavani v konani sp. zn. 7P/21/2018
navrh v celom rozsahu spat. Pri telefonickom kontakte navrhovatelka predmetnu skuto€nost sudu
potvrdila s tym, Ze s odporcom obnovila spoluZitie, a preto sa na predvolanie nedostavili na pojednavanie.

3. Podla § 29 Civilného mimosporového poriadku navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na
zacatie konania spat, a to celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at
aj bez navrhu a je potrebné v konani pokraovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so
spatvzatim navrhu z vadZnych dévodov nesuhlasi.

4. Sud mal preukazané, Zze navrhovatefka vzala navrh v celom rozsahu spat. Na vytyCeny termin
pojednavania sa ucCastnici nedostavili aj napriek riadnemu a v€asnému doru€eniu predvolania. Z
uvedeného dovodu sud kontaktoval navrhovatelku, ktora sudu uviedla, Ze na konanie sa s odporcom
nedostavila, nakolko vyjadrila v konani sp. zn. 7P/21/2018 svoj nesuhlas s pokralovanim v konani a
Ziadala konanie zastavit. Odporca takisto pozadoval zastavenie konania a nepokra¢ovania v konani
vo veci samej. Sud potom konanie s ohfadom na spatvzatie navrhu a uplatnenia analégie v zmysle
§ 97 CMP, kedy navrhovatelka sa nedostavila na pojednavanie a svoju nepritomnost v€as a vaznymi
dévodmi neospravedinila, zastavil.

5. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia v dvoch
vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



