Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7To/37/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7216010070

Déatum vydania rozhodnutia: 31.05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ladislav Tom&ov&ik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2018:7216010070.3
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Martina Michalanského, na verejnom zasadnuti konanom dna 31. maja 2018,
v trestnej veci obzalovaného A. K., pre precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism.a/, ods.2 pism.b/
Tr.zak. a iné, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Kosice Il zo dfia 19.1.2018 sp.zn.
5T/5/2016 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. za mi e ta odvolanie obzalovaného A. K..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dfia 19.1.2018 sp.zn. 5T/5/2016 bol obZalovany A. K. uznany
za vinného pre precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism.a/, ods.2 pism.b/ Tr.zak., s poukazom na §
138 pism.d/ Tr.zak., a pre pre€in nebezpeéného vyhrazania podfla § 360 ods.1, ods.2 pism.a/ Tr.zak., s
poukazom na § 138 pism.d/ Tr.zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

v X. na uliciW. Y. na C. Y. Y. dfia 09.04.2015 v &ase okolo 21,55 hod. pristtpil k osobnému motorovému
vozidlu 8. K., ECV: X. XXXHU, kde na mieste spolujazdca sedel poskodeny D. A., ktorého po otvoreni
dveri za€al udierat a kopat do celého tela, najma do hlavy, rebier a driekovej oblasti, pri¢om stéle
pozadoval vyplatenie sumy 2.000,00 € a hovoril mu, Ze ak mu peniaze neda, tak ho zabije, potom ako
prestal poSkodeného bit, opytal si od neho vSetky peniaze, nato mu poSkodeny dal 2 kusy pateurovych
bankoviek, obZalovany si jednu zobral a druhu vratil poSkodenému s tym, Ze na druhy den si pride
po peniaze, ¢im takto svojim konanim poskodenému spésobil lahké poranenia tvare, pravej usnice,
hrudnika a driekovej oblasti vpravo s dobou lie€enia do 5 dni,

Za to mu bol podfa § 364 ods. 2, § 41 ods.1 Tr.zak. uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 6
(Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a/, § 50 ods.1 Tr.zak. vykon trestu odhatia slobody sud podmiene¢ne odlozil a
urCil skudobnu dobu v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 285 pism.a/ Tr.por. oslobodil obZalovaného A. K., nar. XX.XX.XXXX T. X. - S., trvale bytom X., X.
C.. XXXX/XX, spod obzaloby prokuratora Okresnej prokurattry Ko$ice Il sp.zn. 4Pv 233/15/8803 zo dia
18.01.2016 pre skutok v bode 1 pravne kvalifikovany ako zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr.zak.,
ktory mal spachat tak, ze

v X. na ulici N. C.. X dita 06.04.2015 v ase okolo 19,00 hod. za pritomnosti dal$ich troch oséb, po
otazke na poSkodeného D. A, &i vie kto je, toho udrel do tvare a nasledne mu povedal, Ze z dévodu, Ze
mu zmaril obchod v D., tak mu za to zaplati, nech mu da vSetky peniaze, ktoré ma pri sebe, na¢o mu
poskodeny uviedol, Ze nema Ziadne peniaze pri sebe, nasledne mu obzalovany povedal, Ze mu ma dat’



2.000,00 €, pricom sa mu opakovane vyhrazal zabitim a nasledne dfia 07.04.2015 a 08.04.2015 sa mu
prostrednictvom telefonickych hovorov a sms sprav vyhrazal a utvrdzoval vo svojich poZiadavkach,

nakolko nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany prostrednictvom svojej obhajkyne odvolanie, a to proti vyroku
rozsudku, ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu vytrznictva podfa § 364 ods.1 pism.a/,
ods.2 pism.b/ Tr.zak. a pre€inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2 pism.a/ Tr.zak. pre
skutok uvedeny v bode 1/ rozsudku.

V dbévodoch svojho odvolania uviedol, Ze sa nestotoZhuje so skutkovymi a pravnymi zavermi v
odsudzujucej Casti rozsudku. Je toho nazoru, Ze konanie, ktoré sa malo udiat’ v priestoroch ¢erpacej
stanice na W. Y. T. X. nenapifia pojmové znaky precinu, pricom dokazy, ktoré vyznievaju v jeho
neprospech okresny sud nespravne hodnotil. Ziadal preto, aby v zmysle zasady in dubio pro reo bol
oslobodeny aj spod uvedeného skutku obzaloby.

Na podklade odvolania obZalovaného krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr.por. preskiumal zakonnost' a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného je nedévodné.

Je potrebné uviest, Ze v predmetnej trestnej veci krajsky sud uz konal, a to pod sp.zn. 7To/112/2016
dna 9. februara 2017, kedy povodné rozhodnutie okresného sudu, kde bol obZalovany A. K. uznany
za vinného zo spachania oboch skutkov, zrusil a vec vratil okresnému sudu na nové prejednanie a
rozhodnutie. Krajsky sud vo vztahu ku skutku uvedeného v bode 1 rozsudku, ktory sa tykal napadnutia
poskodeného D. A. v X. Q. N. C.. X, vyjadril silné pochybnosti, ktoré sa tykali zaveru o vine, s poukazom
na cely rad vypovedi svedkov, ktori nepotvrdili vypoved samotného poSkodeného, ako aj zavery znalca
MUDr. Zoltana Sidora. Pokial ide o skutok uvedeny v bode 2/ krajsky sud konstatoval, Ze vo vztahu k
skutkovym zisteniam nema Ziadne vyhrady a bude len otazkou zvazenia pravnej kvalifikacie konania v
tomto bode rozsudku.

Okresny sud Kosice Il sa tymto vyslovenym pravnym nazorom krajského sudu v celom rozsahu riadil,
skutok uvedeny v bode 1 oslobodil a vo vztahu ku skutku v odsudzujucej €asti rozsudku, ktory sa mal
odohrat na C. Y. Q. W. Y. T. X., do$lo pri nezmenenej skutkovej situacii k odlisnému pravnemu postdeniu
uvedeného konania na rozdiel od obZaloby.

S takymto postupom okresného sudu, ako aj pravnou kvalifikaciou konania obZalovaného sa stotozZriuje
aj krajsky sud. Vykonané dbékazy vo vztahu k tomuto skutku jednoznacne a nepochybne potvrdzuju, Ze
Zalovany skutok sa stal spdsobom a v rozsahu, ako ho ustalil okresny sud a Ze tento skutok spachal
obZalovany A. K..

Nepochybil okresny sud, ani pokial takéto konanie kvalifikoval ako precin vytrZznictva podla § 364 ods.1
pism.a/, ods.2 pism.b/ Tr.zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism.d/ Tr.zak. a pre€in nebezpeéného
vyhraZania podla § 360 ods.1, ods.2 pism.a/ Tr.zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism.d/ Tr.zak.

Nasledne v sulade so zakonom je aj vyrok okresného sidu o uloZzenom treste, ktory spifia vSetky

zakonné kritéria urCujuce vysku, ako aj druh trestu, majuc na zreteli osobu obZalovaného, jeho doterajsi
spOsob Zivota, ako aj samotné mozZnosti jeho napravy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



