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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v konani pred sudkyrfiou JUDr. Zdenkou Mattielighovou, v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleti: B. T.M., L.. XX.XX.XXXX, zastupena koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, odbor socialnych veci a rodiny, Kratka 1, Senec, dieta rodicov:
matka - N. J., L.. XX. XX.XXXX, J. W. X, D., zastipena K.. .. E. T.,, Q..,, S.IP. D. D. C. L. X, D. a otec -
K. TA., L. XX.XXXXXX, J. Y. M. XX, X. .. C. T., AKD. D. L.C. D.. C. X, Y., 0 navrhu matky na Gpravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu, podla ktorej sa maloleta B. T., L.. XX. XX.XX.XXXX zveruje do osobnej
starostlivosti matky.

Obaja rodicia budu maloletu zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec sa zvazuje prispievat na vyzivu maloletej B. T., L.. XX.XX.XXXX sumou 230 eur mesacne, ktoru
sumu je otec povinny zasielat k rukam matky maloletej vzdy do 15-dfia v mesiaci vopred, po¢nuc dfiom
01.06.2018.

Sud styk otca s maloletou B. T.M., L.. XX XX.XXXX neurCuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, podanym na tunajSom sude dria 30.08.2016 sa matka maloletej B. domahala upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej. PoCas konania navrhla, aby sud ohladom upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej schvalil uzatvorent rodi€ovsku dohodu v zneni, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

2. Otec maloletej B. s navrhom matky suhlasil a Ziadal sud, aby ohfadom Upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej schvalil uzatvorenu rodi€ovsku dohodu v zneni, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozsudku.

3. Obaja rodicia maloletého dietata navrhli sudu schvalit uzatvorenu rodi¢ovsku dohodu o Uprave vykonu
ich rodi€ovskych prav a povinnosti v zneni, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

4. Kolizny opatrovnik doporucil sudu uzatvorenu rodi¢ovsku dohodu schvalit, nakolko sleduje zaujem
maloletého dietata.



5. Sud sa oboznamil s navrhom matky zo dria 30.08.2016, rodnym listom maloletej, uznesenim zo
dna 06.09.2016, ¢. k. 38P/240/2016 - 6, podanim otca zo dfia 29.09.2016, podanim matky zo dfia
24.10.2016, navrhom otca zo dfia 19.10.2016, uznesenim zo dia 02.12.2016, &. k. 38P/240/2016 - 54,
uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo dfia 16.02.2017, ¢. k. 11CoP/44/2017 - 60, prepustacou
spravou maloletej zo dfia 17.05.2017 z detského V. - O. M. E. S. O. L. E. K. B., potvrdenim o poberani
rodiCovského prispevku a pridavkov na dieta na strane matky maloletej, potvrdenim o prijme otca
maloletej, zmluvou o Uvere na byvanie na strane otca maloletej a potvrdeniami o vySke niektorych
nakladov na strane maloletej B.. Sud dalej vykonal dékaz vysluchom uc€astnikov konania a zistil tento
skutkovy stav:

6. Maloletéa B. pochadza z mimomanzelského vztahu, otcovstvo bolo uréené suhlasnym vyhlasenim
rodiCov, ktori od aprila 2016 neZiju v spolonej domacnosti. Maloleta je v osobnej starostlivosti
matky, z dévodu jej vaznych zdravotnych problémov a diagnostikovanych ochoreni vyZzaduje intenzivnu
starostlivost’ a je sledovana vo viacerych Specializovanych ambulanciach, a to o¢nej, neurologickej,
ortopedickej, nefrologickej. Okrem toho navétevuje rehabilitacie v S. O. L. E. K. B.. Doposial je
plienkovana.

7. Matka maloletej je slobodnd, okrem maloletej B. nema d'alSie vyZivovacie povinnosti. Je na rodi¢ovskej
dovolenke a pobera rodi¢ovsky prispevok, iné prijmy nema. Je poberatelkou rodinnych pridavkov na
maloletd. Spolu s maloletou byva u svojich rodi¢ov v D., kde do doméacnosti prispieva Ciastkou 50 €
mesacne.

8. Otec maloletej je slobodny, okrem maloletej B. nema dalSie vyZivovacie povinnosti. Je zamestnany
vo E. ako kontrolér kvality, jeho priemerny mesacny netto prijem predstavuje Ciastku cca 800-830
€, iné prijmy nema. Byva v rodinnom dome v Y. M., ktory maju s matkou maloletej v podielovom
spoluvlastnictve, je prefinancovany hypotekarnym dverom poskytnutym v celkovej vySke 47 000 €, kde
mesacna splatka uveru predstavuje Ciastku 220 €. Okrem toho splaca spotrebny Gver poskytnuty v
celkovej vySke 2 500 €, kde mesacna splatka Uveru predstavuje Ciastku 80 €.

9. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, § 25 a 26 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/36/20170701> sa pouziju primerane.

10. Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

11. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

12. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

13. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

14. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

15. Podla § 76 odsek 1 Zakona o rodine vyZzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.



16. Podfa § 78 odsek 1 veta prva Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno
zmenit, ak sa zmenia pomery.

17. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

18. Vzhladom k tomu, Ze obaja rodi€ia vyjadrili pred sidom slobodne a vazne svoju vélu o Uprave vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej B. a navrhli uzavretie rodi¢ovskej dohody, ktora je v sulade s
vys$8ie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

19. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon
neustanovuje inak.

V Bratislave, dfia 31. maja 2018

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku vo vyroku, ktorym sud schvalil dohodu rodi¢ov nemdze kolizny opatrovnik podat
odvolanie, nakolko sa tohto prava vzdal do zapisnice sudu, ¢o potvrdil svojim podpisom.

Proti tomuto rozsudku vo vyroku, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov na podklade § 122 CMP nie su
rodi¢ia opravneni podat’ odvolanie.

Podla § 44 CMP rozsudky o vyzivnom su vykonatelné dorucenim.



