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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsednicky senatu Mgr. Katariny Katkovej a
¢lenov senatu Mgr. Janky Benkovi¢ovej a JUDr. Ing. Jana Gandzalu, PhD., v spore zalobcu Obec Viglas,
so sidlom Zvolenska 1, 962 02 Viglas, ICO: 00 320 382, pravne zastupeného Miroslav Cervenka,
advokat, Zdruzenie advokatov KOMERCIA, so sidlom M. R. Stefanika 72, 962 12 Detva, ICO: 14 224
453 proti zalovanému ZAMOK VIGLAS s.r.0., so sidlom Kremnicka 24, 851 01 Bratislava, ICO: 35 967
641, pravne zastupeného Mgr. et. Mgr. Liviou Kostovou, advokatkou, Advokatska kanceléria so sidlom
Pod Honatom 5, 965 01 Ziar nad Hronom, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalovaného
proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen ¢.k. 16C/21/2018-25 zo dna 27. 03. 2018, takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Okresny sud Zvolen (dalej len ,,okresny sud, resp. ,sud prvej intancie®, event. ,prvoinstanény sud®)
uznesenim zo dna 27. 03. 2018 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozil Zalovanému povinnost
zdrzat’ sa prechodu vlastnickeho prava a zatazenia zaloZnym pravom alebo pravom zodpovedajucim
vecnému bremenu k nehnutelnostiam vedenym Okresnym uradom W., katastralnym odborom, pre okres
W., obec S., k. 0. S., evidovanych na LV €. XXXX, a to:

- pozemku reg. ,CKN* s parc. €. XXX o vymere XXX m2 zastavané plochy a nadvoria,

- pozemku reg. ,CKN® s parc. €. XXX/X o vymere XXX m2 zastavané plochy a nadvoria,

- pozemku reg. ,CKN® s parc. €. XXX/X o vymere XXX m2 zastavané plochy a nadvoria,

- pozemku reg. ,CKN* s parc. €. XXX o vymere XXX m2 zastavané plochy a nadvoria,

- pozemku reg. ,CKN* s parc. €. XXXX/X o vymere XXXX m2 zastavané plochy a nadvoria,
- pozemku reg. ,CKN® s parc. €. XXXX/X o vymere XXXX m2 zastavané plochy a nadvoria,
- pozemku reg. ,CKN* s parc. €. XXXX/X o vymere XXXX m2 zastavané plochy a nadvoria,
- pozemku reg. ,CKN*“ s parc. €. XXXX/X o vymere XXXX m2 ostatné plochy,

- pozemku reg. ,CKN® s parc. €. XXXX/X o vymere XXXX m2 zastavané plochy a nadvoria,
- pozemku reg. ,CKN* s parc. €. XXXX o vymere XXX m2 zastavané plochy a nadvoria,

- pozemku reg. ,CKN® s parc. €. XXXX/XX o vymere XXX m2 zastavané plochy a nadvoria,

- stavby so sup. €. XXX, postavenej na pozemku reg. ,CKN* s parc. & XXX,

- stavby so sup. €. XXX, postavenej na pozemku reg. ,CKN® s parc. & XXX/X,

- stavby so sup. €. XXX, postavenej na pozemku reg. ,CKN® s parc. & XXX/X,

- stavby so sup. €. XXX, postavenej na pozemku reg. ,CKN® s parc. & XXXX.,

- stavby so sup. €. XXX, postavenej na pozemku reg. ,CKN“ s parc. & XXX,

- stavby so sup. €. XXX, postavenej na pozemku reg. ,CKN® s parc. & XXXX/XX,

a to az do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej o ur€enie vlastnickeho prava, ktoré je vedené

na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 6Cb/3/2018.

2. Proti uzneseniu sudu prvej indtancie podal Zalovany (prostrednictvom pravneho zastupcu) v zakonnej
lehote odvolanie, v ktorom uviedol, Ze s nariadenim neodkladného opatrenia nesuhlasi a ma za to,



Ze ide o Sikandzny vykon prava Zalobcu, pricom konajuci sud nariadenim neodkladného opatrenia
neprimerane zasiahol do jeho vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam a nedévodne sa
odklonil od konstantnej judikatury.

3. V pisomnom podani oznatenom ako ,,Spatvzatie odvolania“ zo diha 25. 04. 2018 Zalovany uviedol,
Ze sice nesuhlasil s neodkladnym opatrenim, avSak nemal v Uumysle podavat vo¢i nemu odvolanie,
vyjadroval iba nesuhlas s predmetnym rozhodnutim, ktoré bolo posudené podla obsahu ako odvolanie.
Dalej uviedol, Ze predmetné odvolanie berie v celom rozsahu spét.

4. Odvolaci sud konstatuje, Ze z obsahu podania Zalovaného zo dnia 24. 04. 2018, ktoré bolo sice
oznacené ako ,,Vyjadrenie“ (€.1. 40 - 46 spisu) vyplyva, Ze ide jednoznacéne o odvolanie Zalovaného proti
uzneseniu prvoinstanéného sudu €. k. 16C/21/2018-25 zo dria 27. 03. 2018.

5. Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej aj ,,CSP*)
dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze
ho podat’ znova.

6. Podla § 369 ods. 3 CSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

7. Dispozi¢ny princip, ktorym je ovladané zacatie odvolacieho konania, sa prejavuje aj v jeho priebehu,
a to jednak moznostou rozsirovat, &i inak menit rozsahu odvolania a dékazy (tato dispozicia je vSak
mozna len do uplynutia lehoty na podanie odvolania), ako aj moznostou vziat podané odvolanie spat.
Spéatvzatie odvolania je vSak €asovo ohrani¢ené tym, Ze ho mozno vziat spat, len dokial nebolo
rozhodnuté o odvolani. Uginnost spatvzatia odvolania nie je podmienena suhlasom sudu ani protistrany.
Spéatvzatim odvolania sa straca spdsobily podklad pre odvolacie konanie, a preto odvolaci sud vyda
uznesenie o zastaveni odvolacieho konania. Ak déjde k spatvzatiu podaného odvolania, pravoplatnost
rozhodnutia nastane tak, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo.

8. PretoZe Zalovany vzal odvolanie spat proti napadnutému rozhodnutiu prvoinstanéného sudu skér, ako
bolo o fiom rozhodnuté, odvolaci sud odvolacie konanie podfa vy3Sie citovanych ustanoveni zastavil.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).



Dovolanie podla § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prisluSenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZzelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 CMP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).



