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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v spore zalobcu: H. E., nar.: XX.XX.XXXX, bytom: G. XX, L., zastupeny:
Advokatska kancelaria JUDr. Peter Rybar, ICO: 47 234 466, so sidlom: Kuzmanyho 29, Bratislava, a
zalovaného: Generali Poistoviia, a.s., ICO: 35709332, so sidlom: Lama&ska cesta 3/A, Bratislava o
zaplatenie 2.489,- eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.
Il. Stranam sa narok na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorudenou tunaj$iemu sidu dhia 08.08.2016, sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 2.489,- eur s prislusenstvom.

2. Dha 30.05.2018 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie Zalobcu, v ktorom oznamil, Ze berie Zalobu
v celom rozsahu spét, nakolko dos$lo k splneniu zavazku. Zalobca si narok na nahradu trov konania
neuplatfoval.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ako ,C.s.p.“) Zalobca mbze vziat Zalobu spéat.

4. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 2 C.s.p. Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

6. Zalobca, ktory podal Zalobu, méa pravo s fiou disponovat, t.j. mdZe ju za konania vziat aj spat, &i uz
celkom, alebo len s&asti. Spatvzatim Zaloby Zalobca prejavuje vélu, aby sud vo veci nekonal a o veci
meritérne nerozhodol. Ak uz Zalobca Zalobu zobral spét, toto spatvzatie nemozno odvolat. Ak je Zaloba
vzata spat celkom, sud uznesenim konanie zastavi. Podla § 146 ods. 2 C.s.p. suhlas Zalovaného je
potrebny vzdy, ak urgity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu. V
tychto pripadoch je teda irelevantné, ¢i sa uz zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie,
ako aj to, &i vedu Zalovaného k jeho nesuhlasu vazne dévody. Zakonodarca tu rieSi otazku tzv. iudicium
duplex, teda situacie, ked Zalobcom aj Zalovanym moze byt ktorakolvek zo stran. Hmotnopravna vecna
legitimacia sa vztahuje na obidve strany a ako konStatuje zakonodarca, je len otdzkou procesnej nahody,
kto poda Zalobu. Preto sa v takychto pripadoch suhlas so spatvzatim Zaloby vyZaduje vzdy, napriklad
konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

7. Sud na zaklade podania Zalobcu zo dria 30.05.2018 zastavil konanie vedené pod sp. zn.
15C/206/2016.

8. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a u€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiiovanim alebo branenim prava

9. Podla § 257 C.s.p. vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela



10. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 257 a to tak Ze Ziadnej zo stran nepriznal
narok na nahradu trov konania. Sud neprizna narok na ndhradu trov konania ani jednej zo stran z dévodu,
hodnych osobitného zretela podfa § 257 C.s.p. K dévodom hodnym osobitného zretela moze dojst’ vo
vztahu k ur€itym druhom konania, alebo urcitej procesnej situacii. V tomto konani doSlo k procesnej
situacii. KedZe zastavenie konania zavinil Zalovany a to dobrovofnym plnenim opravnenou stranou na
nahradu trov konania by bol Zalobca, ten si v8ak narok na nahradu trov konania neuplatnil a preto sud
rozhodol tak ako je uvedené v 2. vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je v €asti zastavenia konania a naroku na nahradu trov konania pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia, na sude proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie je podané
v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné.



