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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: C. E., nar. X.X.XXXX a B. E., nar.
XXX XXXX, obidve trvale bytom XXX XX L. T. & XX, t.€. 8. maja, XXX XX D., deti rodi¢ov, matky: L. E.,
nar. X.X.XXXX, trvale bytom XXX XX L. T. €. XX, t.&. 8. mgja, XXX XX D., a otca: T. E., nar. X.X. XXXX,
trvale bytom XXX XX L. T. &. XX, zastupeny Mgr. Jurajom Bereznym, advokatom, Centralna 38/2, 089
01 Svidnik, o tpravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Otec maloletych deti dia 1.3.2022 podal na tunajSom sude navrh na upravu vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletym detom C. E., nar. X.X.XXXX a B. E., nar. X. XX.XXXX. D. navrh odévodnil
tym, Ze s manzelkou uzatvorili manzelstvo diia 15.10.2015 v Stropkove. ManZelstvo je zapisané v knihe
manzelstiev Matri€¢ného uradu D., vo zvazku 9, ro€nik XXXX, strana XX, pod poradovym ¢&islom XX. U
oboch sa jedna o prvé manzelstvo. Z manzelstva sa im narodili dve deti, maloleta B., nar. XX XX.XXXX
a malolety C., nar. XX.XX.XXXX. K manzelke stratil citovi naklonnost, nerozumeju si, maju rozdielne
z4ujmy, nazorovo sa nevedia zhodnut priCom problémy v ich manZelstve trvali po€as celého manzelstva.
E. v manzelstve su trvalo rozvratené, a preto nevidi ziadnu nadej na obnovenie manzelského spoluZitia.
Ich manzelstvo prestalo plnit svoj spolo&ensky u&el a dlhodobo nevytvara vhodné prostredie pre vychovu
ich maloletych deti. Ich manzelstvo povaZuje len za formalny zvazok, a preto dria 23.11.2021 podal na
Okresnom sude Svidnik navrh na rozvod manzelstva. S manzelkou sa nevedia dohodnut na Uprave
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. ManZelka sa s maloletymi detmi odstahovala zo spolo¢nej
domacnosti a od tejto doby mu neumoZzhuje sa s detmi pravidelne stretavat. Toho €asu je Zivnostnikom
evidovanym v zivnostenskom registri pod €islom 780-11676 pricom jeho Cisty prijem z predmetnej
¢innosti dosahuje vySku 500,- eur mesacne. Jeho manzelka je momentalne s maloletym C.a materskej
dovolenke a jej prijem pozostava z pridavkov na deti a rodi¢ovského prispevku. Jeho mesaéné vydavky,
ktoré ma v suvislosti s vychovou a vyZivou maloletych deti bude $pecifikovat na nariadenom sudnom
pojednavani.
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2. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 9.3.2022 navrhovatel/otec maloletych deti zobral svoj
navrh na Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom spat v celom rozsahu
a navrhol konanie zastavit. Spatvzatie navrhu odévodnil tym, Zze dha 28.02.2022 sa na Okresnom
sude Svidnik uskuto&nilo konanie o rozvod jeho manzelstva s prisl.. Konanie bolo vedené pod sp. zn.:
2P/35/2021. Jeho manzelstvo bolo toho istého dfia aj rozvedené. Ohfadom vychovy a vyZivy maloletych



deti s manZzelkou uzatvoril rodi¢ovsku dohodu, pri€om ohfadne Upravy prav a povinnosti k maloletym
detom do rozvodu manzelstva sa s manzelkou vedeli dohodnut aj mimosudne.

3. Podla § 29 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), navrhovatel méZe poc€as konania
zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud
konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. KedZe navrhovatel zobral svoj navrh v celom rozsahu spat, sud konanie vo veci v zmysle vysSie
citovaného zakonného ustanovenia zastavil.

5. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p., podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



