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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
obvineného: X. T., nar. XX.XX.XXXX v W., trvale bytom T. &. XXXX/XX, XXX XX U. Kostol, pre precin
posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Trestného
zakona, o odpore obvineného dria 06.04.2022 takto

rozhodol:

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku sa ru §i trestny rozkaz Okresného sidu Trnava zo dha
04.03.2022, sp. zn. 9T/24/2021, vo vyroku o nahrade $kody a sid poskodeného: Zeleznice Slovenskej
republiky, so sidlom Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: XX XXX XXX, s narokom na nahradu $kody
odkazuje nacivilny proces.

odovodnenie:

W. rozkazom Okresného sudu Trnava zo dfia 04.03.2022, sp. zn. 9T/24/2021, bol obvineny X. T,
nar. XX XX.XXXX v W., trvale bytom T. & XXXX/XX, XXX XX U. X., uznany za vinného zo spachania
pre€inu poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podlfa § 288
Trestného zakona O treste sud rozhodol tak, ze podfa § 44 Trestného zakona u obvineného upustil od
uloZenia suhrnného trestu, pretoze povazuje suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
16 (Sestnast) mesiacov, uloZzeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo diha 13.
oktébra 2020, sp. zn. 4T/37/2019, pravoplatnym dria 29.10.2020, na ochranu spolo¢nosti a napravu
obvineného za dostato¢ny. O naroku na nahradu Skody rozhodol tak, Ze podfa § 287 ods. 1 Trestného
poriadku obvinenému uloZil povinnost nahradit po$kodenému: Zeleznice Slovenskej republiky, so
sidlom Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: XX XXX XXX, kodu vo vyske 16.489,07 €.

Obvineny Kevin T., prostrednictvom obhajcu H.. U. R., podal odpor proti tresthému rozkazu Okresného
sudu Trnava zo dia 04.03.2022, sp. zn. 9T/24/2021, a to proti vyroku o ndhrade Skody. Odpor bol sudu
doru€eny v€as dna 01.04.2022.

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku ,Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/301/20211201>."

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku ,Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbéze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.*



PretoZe odpor proti vyroku o nahrade Skody trestného rozkazu Okresného sudu Trnava zo dha
04.03.2022, sp. zn. 9T/24/2021, podala v€as ina opravnena osoba podla § 355 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku a to obvineny, sud postupom podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku rozhodol tak, Zze sa rusi
trestny rozkaz Okresného sudu Trnava zo dfia 04.03.2022, sp. zn. 9T/24/2021, vo vyroku o nahrade
8kody a odkazal poskodeného: Zeleznice Slovenskej republiky, so sidlom Klemensova 8, 813 61
Bratislava, ICO: XX XXX XXX, s jeho narokom na nahradu $kody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



