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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava -
mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti zalovanému Q. C., S.. XX.X.XXXX,
S. M. V. X, XXX XX V., C.. X.X.XXXX, o zaplatenie 7 090,51 € s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. PGvodny Zalobca V8eobecna Uverovéa banka a. s. sa Zalobou doru¢enou sudu da 22.9.2017 domahal
voci ozna¢enému Zalovanému zaplatenia sumy 7 090,51 € spolu s Urokom z omeskania vo vyske 8 %
ro¢ne z uvedenej sumy od 21.8.2017 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Sud uznesenim ¢&.k. 8Csp/73/2017-63 zo dna 30.1.2020 pripustil, aby do konania na miesto
pbvodného Zalobcu vstupila ako novy Zalobca svpoloénost’ Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava - mestska €ast' Staré Mesto, ICO: 35 831 154.

3. Vo veci samej rozhodol sud rozsudkom €.k. 8Csp/73/2017-107 zo diia 14.10.2020, a to tak, Ze vyrokom
I. konanie o Zalobe v Casti o zaplatenie sumy 1.180 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne
zo sumy 1.180 € od 21.8.2017 do zaplatenia pre spéatvzatie Zaloby v tejto Easti zastavil, vyrokom Il. vo
zvySnej Casti Zalobu zamietol a vyrokom lll. Zalovanému nahradu trov konania nepriznal. Proti tomuto
rozsudku podal Zalobca €o do vyrokov Il. a lll. odvolanie. Zaroveri zobral Zalobu spéat'i v €asti o zaplatenie
sumy 160 € s prisluSenstvom a navrhol odvolaciemu sudu konanie v tejto Easti zastavit.

4. Krajsky sud v Ziline uznesenim &.k. 7CoCsp/7/2021-142 zo dfia 24.3.2021 pripustil spatvzatie Zaloby
v Casti o zaplatenie 160 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 8 % ro¢ne od 21.8.2017 do zaplatenia,
rozsudok Okresného stdu Cadca &.k. 8Csp/73/2017-107 zo diia 14.10.2020 v &asti o zaplatenie 160 €
spolu s urokom z omeskania vo vy3ke 8 % ro¢ne od 21.8.2017 do zaplatenia zruSil a konanie v tomto
rozsahu zastavil. Dal$im uznesenim &.k. 7CoCsp/7/2021-152 zo diia 19.5.2021 rozsudok sudu prvej
indtancie vo vyrokoch IlI. a lll. zrudil a v tomto rozsahu mu vec vratil na dalSie konanie. Rozsudok sudu
prvej inStancie vo vyroku I. zostal nedotknuty.

5. Pri tkonoch spojenych s dorugovanim rozhodnutia Krajského stdu v Ziline &.k. 7CoCsp/7/2021-152
zo diia 19.5.2021 sud lustraciou v Registri obyvatelov SR zistil, Ze Zalovany diia X.X.XXXX zomrel.
Konanie o dediéstve po zosnulom Zalovanom bolo uznesenim Okresného sudu Cadca &. k. 5D
64/2021-59, Dnot. 141/2021 zo diia 8.12.2021 zastavené pre nedostatok majetku (porucitel nezanechal
Ziaden majetok). Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 5.1.2022.



6. Podla § 7 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,Obciansky zakonnik®), spbsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto
spbsobilost’ ma aj poCaté dieta, ak sa narodi Zivé.

Podla § 7 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, smrtou tato spésobilost zanikne. Ak smrt nemozno preukazat
predpisanym spb6sobom, sud fyzickl osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt’ inak. Za mftveho sud
vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretefom na v3etky okolnosti mozno usudit, Ze uz neZije.

Podla § 60 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,CSP*), stranami su Zalobca a Zalovany.

Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu méa ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.

Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po¢as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len ¢o sa skon¢&i konanie o dedi¢stve.

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 460 Obcianskeho zakonnika, dedi¢stvo sa nadobuda smrtou poruditela.

Podla § 470 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedi¢stva
za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli
porucitelovou smrtou.

7. Procesné podmienky, aj ked ich Civilny sporovy poriadok taxativne nevypocCitava, mozno povazovat
za predpoklady na strane sudu, ako aj na strane stran sporu, ktoré musia byt splnené na to, aby sud
mohol vec prejednat’ a rozhodnut. Sud z dradnej povinnosti prihliada na splnenie tychto podmienok
kedykolvek po€as konania. Procesné podmienky mozno rozlidit na odstranitefné a neodstranitelné.
Toto rozliSenie je délezité pre dalSi postup sudu po zisteni ich nedostatku. Pri zisteni nedostatku
neodstranitelnej podmienky konania sud konanie zastavi. Neodstranitelnym nedostatkom veducim k
zastaveniu konania je aj nedostatok procesnej subjektivity, ktord musi strana mat poc€as celého konania.
Ak strana sporu (v tomto pripade Zalovany) nespifa kritéria na priznanie hmotnopravnej subjektivity
alebo nie je zakonom priamo uréena za stranu sporu bez toho, aby ju mala, mozno v nadvaznosti na
vySSie uvedené konstatovat, Ze tato procesna podmienka splnena nie je a sud nembze vo veci konat
a rozhodnut. Spdsobilost mat prava a povinnosti maju v zasade fyzické a pravnické osoby, pricom pri
fyzickych osobach tato spdsobilost’ zanika ich smrtou, pripadne vyhlasenim za mftveho. Ak po zacati
sudneho konania strati strana procesnu subjektivitu, postup sudu v konani upravuje ustanovenie § 63
CSP. Je vecou sudu, aby podla povahy sporu posudil, & smrt strany sporu brani dalSiemu pokracovaniu
v konani, alebo €i v iom mozno pokracovat s pravnymi nastupcami zomrelej strany sporu.

8. V pripade nedostatku procesnej subjektivity strany sporu, v danom pripade fyzickej osoby, je dolezité
rozliovat, ¢i tento nedostatok nastal pred alebo po€as konania (a pred jeho pravoplatnym skonéenim),
pretoZe ak Zalobca v Zalobe oznadil stranu sporu, ktora uz v €ase podania Zaloby nedisponovala
procesnou subjektivitou, sud musi konanie bez dalSieho zastavit, kedZe ide o neodstranitelny
nedostatok podmienky konania. Ak vSak k strate procesnej subjektivity strany sporu, fyzickej osoby,
dojde az pocas konania, teda predtym, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud podla povahy sporu
posudzuje, ¢ ma konanie zastavit alebo v fiom mdzZe pokraCovat, a to s odkazom na vysledky



dedi¢ského konania po porucitefovi, t. j. strane sporu, ktord zomrela. Pre posudenie, €i v pripade smrti
strany sporu po zacati sporu o majetkovej veci sa méa konanie podfa ustanovenia § 63 ods. 1 Civilného
sporového poriadku zastavit alebo v iom mozno pokragovat), je podstatné, i smrtou strany sporu doslo
k zaniku uplatneného naroku alebo &i pravo alebo povinnost z neho preslo na pravnych nastupcoy,
dedicov.

9. Predmetom daného sporu bolo zaplatenie sumy 7 090,51 € spolu s urokom z omeSkania vo vyske
8 % ro¢ne z uvedenej sumy od 21.8.2017 do zaplatenia, a to z titulu nesplatenej €asti uveru, ktory
Zalovanému poskytol na zaklade zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.
pbvodny Zalobca, VSeobecna uverova banka a. s.. Z hfadiska posudenia povahy sporu podfa § 63 ods.
1 Civilného sporového poriadku sa bezpochyby jednalo o vec, v ktorej by prichadzalo do uvahy, aby sud
pokracoval v konani s dedi¢mi poruditela, respektive s tymi, u ktorych by v ramci dedi¢ského konania
doSlo k prevzatiu prava alebo povinnosti porucitela. V danom pripade Zalovany zomrel v priebehu
sporu dna 3.5.2021, v dbsledku €oho stratil procesnu subjektivitu. Tato procesna prekazka vyzadovala
posudenie, €i pravo alebo povinnost, o ktorom sa rozhodovalo, preslo na pravnych nastupcov (dedi¢ov)
Zalovaného. Dedi¢ské konanie po Zalovanom ako porucitelovi bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal
Ziaden majetok. V dosledku uvedeného je zrejmé, Zze zodpovednost za dlhy poruditefa nepresla na
Ziadneho pravneho nastupcu. Niet teda pravnych nastupcov (dedi¢ov), ktori by vstupili do jeho prav a
povinnosti a s ktorymi by sud mohol v spore pokra¢ovat na miesto zomrelého Zalovaného. Vzhladom
na uvedené sud vyhodnotil, Ze nie je mozné v konani pre existenciu neodstranitelnej vady konania
pokraCovat, a preto vyrokom |. tohto rozhodnutia konanie s poukazom na vysSie citované zdkonné
ustanovenia zastavil.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 257 CSP vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dovody hodné osobitného
zretela.

11. KedZe tymto rozhodnutim sa sporové konanie kon¢i, sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 1 CSP
rozhodol aj o naroku na nahradu trov konania. Za dévodnu povazoval aplikaciu ustanovenia § 257 CSP,
podfa ktorého vynimo€ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela. Tie sud vzhliadol prave v skutoCnosti, Ze Zalovany v priebehu sporu zomrel bez pravnych
nastupcov, ktori by vstupili do jeho prav a povinnosti. Zalobca v Zalobe na strane Zalovaného oznagil
sice subjekt existujuci, v €ase podania Zaloby Zijuci, pretoZze Zalovany mal ku diu podania Zaloby
bez pochyb pravnu subjektivitu (a tym aj spésobilost byt stranou sporu), tuto vSak v priebehu sporu
stratil, ked dfia 3.5.2021 zomrel. Dedi¢ské konanie po Zalovanom bolo v zmysle § 187 ods. 1 CMP
zastavené, pretoZe sud nezistil Ziaden hnutelny ani nehnutelny majetok Zalovaného. Zalovany tak nema
pravneho nastupcu, ktory by vstupil do jeho prav a povinnosti. Tuto skutoénost Zalobca v ¢ase podania
Zaloby nemohol predvidat. Stav, ktory nastal, teda nezavinil. Ani Zalovanej strane nebolo mozné pricitat
zavinenie, navy$e, ked uz ani neexistuje (nebolo by teda koho k ndhrade trov Zalobcu zaviazat, kedzZe
Zalovany zomrel a nema pravneho nastupcu). KedZe nebolo mozné pri¢itat zavinenie na zastaveni
konania Ziadnej zo stran, Ziadnej z nich nahradu trov potom sud ani nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a/ a m/ CSP).

Odvolanie mozno podat v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia Okresnému stdu Cadca. Odvolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusSnom odvolacom sude, ktorym je Krajsky sud
v Ziline (§ 362 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno urobit' pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe (§ 125 ods. 1
CSP).



Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizovanu podla osobitného predpisu; ak sa
dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva ( § 125 ods. 2 CSP).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a &oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



