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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Kapinaja a
prisediacich Mgr. Radomira Slavika a Bc. Samuela Sebestu, na hlavhom pojednavani konanom dna
07.04.2022 takto

rozhodol:

rozhodol:
obzalovany :
D. T, M.. XX XX XXXXF. Q., A.. Q. Y.B., Q. XXX/X,

jevinny, Ze

zistené skuto€nosti nasvedc€uju tomu, ze dia 16.09.2019 v €ase od 04.50 h. do 08.40 h v Bratislave, pri
ulici Prijazdna, na Zelezni¢nej stanici Bratislava - vychod, nezistenym predmetom a spdsobom narusil
prepravovanu zasielku vozidiel zn. Skoda na nakladnom Zelezniénom vozni &. 23 54 4366 331 - 7na
spodnej plosine vlekovej kolaji &. 208, odcudzil z osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia
combi, F.: A., Sedej metalizy 4 ks pneumatik o rozmeroch 225/45 R17 91W s diskami Trius, ¢im
poskodenej spolo&nosti CSOB Pojistoviia a.s. Pardubice, Masarykovo Namésti 1458, sposobil $kodu
vo vyske 3.185,85,-€, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 6T 4/2018 zo
dria 29.11.2018, pravoplatny diiom 19.12.2018 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods.
2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak.,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil nim vacsiu Skodu, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢imspachal
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a,/ odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Tr. zakona,

Podla § 44 Tr. zakona sud u obzalovaného upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42 Tr. zakona
vzhladom na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu BA V. sp. zn. 3T 89/2018 zo
dria 26.09.2019 ppl. 12.10.2019, ktorym mu bol ulozeny trest odnfatia slobody v trvani 11 mesiacov,
so zaradenim do vykonu trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, nakolko poklada trest
ulozeny skorsim rozsudkom na ochranu spoloénosti a napravu pachatela za dostatoCny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obzalovaného zavazuje k nahrade Skody voci poskodenej spolo¢nosti
CSOB Pojistovha a.s. Pardubice, Masarykovo Namésti 1458, vo vySke 3.185,85,-€,



odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani po oznameni prejednavanej veci a po vyhlaseni obzalovaného, v zmysle §
257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku o tom, Ze je vinny, postupoval dalej podla § 333 ods. 3 pism. c),
d), f), g), h) Trestného poriadku a otdzkami zistoval, ¢i obzalovany rozumie, z €oho je obzalovany [§ 333
ods. 3 pism. c)], i bol pou€eny o svojich pravach [§ 333 ods. 3 pism. d)], ¢i rozumie pravnej kvalifikacii
skutku [§ 333 ods. 3 pism. f)], i vie, aka je trestna sadzba za tento trestny ¢€in [§ 333 ods. 3 pism.
g)], a Ci sa dobrovolne, z vlastnej vole priznava k spachaniu zalovaného trestného ¢inu [§ 333 ods. 3
pism. h)]. Nasledne obzalovany odpovedal na vSetky uvedené otazky "ano", a preto sud po pozitivnom
vyjadreni stran k vyhlaseniu uznesenim rozhodol o prijati vyhlasenia obZalovaného, Ze je vinny a zaroven
rozhodol o tom, Z2e dokazovanie v rozsahu priznania skutku obZalovanym nevykona, a vykona len
dokazovanie v rozsahu potrebnom pre rozhodnutie o vyroku o treste a vyroku o nahrade Skody pripadne
ochranného opatrenia. Nasledne sud na hlavhom pojednavani oboznamil spisovy material vztahujuci
sa k uplatnenému naroku na nahradu Skody a k osobe obZalovaného.

Sud po oboznameni sa s kompletnym vySetrovacim spisom v ramci preskimania obzaloby rozhodol vo
veci o nariadeni hlavného pojednavania, kde nasledne po prijati vyhldsenia obZalovaného o tom, Ze je
vinny, dospel k rovhakym skutkovym zaverom ako obZaloba, teda Ze skutok, ktoré je obZalovanému
kladeny za vinu sa stal tak, ako je uvedené v skutkovej vete vyrokovej €asti rozsudku a Ze sa ho dopustil
obZalovany.

Sud sa v plnom rozsahu stotoznil s pravnou kvalifikaciou skutku ako precinu kradeze podla § 212 ods.
1, pism. a), ods. 2, pism. b) Trestného zakona, tak, ako ho kvalifikovala obzaloba.

Sud na hlavnom pojednavani k osobe obzalovaného oboznamil register trestov ako i spis okresného
sudu Bratislava V, pri€om zistil, Ze obZalovany spachal skutok v tomto konani dnha 16.09.2019 a vo
vztahu k rozhodnutiu Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 3T/89/2018 zo dna 26.09.2019 a preto do
uvahy pripadalo uloZenie suhrnného trestu, resp. upustenia od suhrnného trestu, kde mu bol uloZzeny
nepodmienecény trest odfatia slobody vo vymere 11 mesiacov, pri€om v tomto konani bola zakladna
trestna sadzba v rozmedzi 6 mesiacov az 3 roky. S prihliadnutim na vyhlasenie viny , olutovanie konania,
ako i ochoty nahradit’ $kodu, sud ma za to, Ze u obZalovaného nie je nevyhnutné pésobit suhrnnym
nepodmiene¢nym trestom, ale je mozné mu upustit' od uloZenia suhrnného trestu, nakolko ma za to, Ze
trest uloZzeny skorSim rozhodnutim je dostatoény. adekvatny a spravodlivy a ktory spini svoj ucel tak,
ako to ma na mysli ustanovenie § 34 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona.

Sud sa na hlavnom pojednavani oboznamil s uplatnenym narokom na nahradu $kody, ktory obzalovany
uznal ¢o do dévodu i vySky a preto bolo o iom rozhodnuté tak, Ze sud obZalovaného zaviazal k nahrade
Skody voc&i poskodenému.

Poucenie:

P ou¢enie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie a to do 15 dni od oznamenia rozsudku
na Okresny sud Bratislava lll. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie
rozsudku.



