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Spisova znacka: 25C0/26/2018
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Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marek Kos¢o
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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Ko&C€a a &lenov senéatu
JUDr. Milana Majernika a JUDr. Mareka Kohuta v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska,
ICO: 47 232 480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, pravne zasttipeny Advokatska kancelaria
RELEVANS s. r. 0., so sidlom Dvorakovo nabreZie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471, proti
zalovanej: D. J., P..: XX X.XXXX, Y. X. XXXX/XX, XXX XX H. L., o zaplatenie 81,96 eur s prisluSenstvom,
o spatvzati zaloby Zalobcom v konani vedenom na Okresnom sude Stara Luboviia pod sp. zn.
8C/54/2017-20 zo dna 6.11.2017, jednohlasne takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby.

Zrusuje rozhodnutie sudu prvej instancie €. k. 8C/54/2017-20 zo dna 6.11.2017 a konanie z a
stavuje.

Sporovym stranam nepriznava narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Stara Lubovria (dalej len ,sud prvej inStancie) platobnym rozkazom €. k. 8C/54/2017-20
zo diia 06.11.2017 ulozil Zalovanej povinnost do 15 dni odo diia doru€enia platobného rozkazu zaplatit
Zalobcovi sumu vo vySke 81,96 Eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,40 Eur,
alebo v tej istej lehote podat odpor s vecnym odbévodnenim na tomto sude a zaroven zalovanej uloZil
povinnost do 15 dni odo dfia dorugenia platobného rozkazu nahradit’ Zalobcovi (k rukam pravneho
zastupcu zalobcu) trovy pravneho zastupenia vo vyske 50,45 Eur a ostatné trovy konania 16,50 Eur.

2. Po vydani uvedeného platobného rozkazu sidom prvej indtancie a po jeho doru€eni Zalobcovi dfia
14.11.2017 a Zalovanej dfia 10.11.2017, teda pred uplynutim lehoty na podanie odporu pri tomuto
platobnému rozkazu a pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného platobného rozkazu, Zalobca
podanim zo dia 20.11.2017 a doru€eného sudu prvej inStancie dna 24.11.2017, vzal svoju Zalobu v
predmetnom konani v celom rozsahu spat a zaroveri poziadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku.

3. Sud prvej indtancie dorudil dfia 08.03.2018 spatvzatie zaloby Zalovanej spolu s vyzvou, aby v lehote
10 dni od doru&enia vyzvy oznamila sudu, €i suhlasi alebo nesuhlasi so spatvzatim Zaloby Zalobcom
v zmysle ust. § 370 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.).
V pripade, ak so Zalobcovym spatvzatim Zaloby suhlasi a uplatfiuje si aj nahradu trov konania, aby
si tieto trovy konania aj vygislila, resp. uviedla, Ze si nahradu trov konania neuplatiiuje. V pripade, ak
so spatvzatim Zaloby nesuhlasi, aby uviedla dévody, pre ktoré so spatvzatim nesuhlasi. Zalovana na
uvedenu doru¢enu vyzvu sudu prvej inStancie nereagovala.

4.Vzhladom na to, Ze Zalobca vzal Zalobu spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie (po vydani platobného
rozkazu), avSak pred nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie, predlozil sud prve;j



indtancie vec Krajskému sudu v PreSove ako odvolaciemu sudu na rozhodnutie o spatvzati Zaloby v
zmysle § 370 Civilného sporového poriadku.

5. Podla § 370 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168, alebo pojednavanie.

Podla § 265 ods. 1 a 3 C.s.p.,, ak je mozné vo veci samej alebo o jej Casti rozhodnut na
zaklade skuto&nosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sid nema pochybnosti, najma, ak tieto skuto€nosti
vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia
pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému uloZzi, aby do 15 dni od doruéenia zaplatil
uplatnenu perniaznu pohladavku, alebo jej €ast a nahradil trovy konania, alebo aby v tej istej lehote podal
odpor. Vyrok o trovach konania sa na ucely konania o platobnom rozkaze povazuje za uznesenie. Ak
sud nevyda platobny rozkaz, postupuje podla § 168 ods. 1.

6. Zalobca mé dispoziéné pravo k zalobe. MéZe ju zobrat spat i po rozhodnuti sidu prvej instancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. Nesuhlas protistrany
musi byt oddévodneny vaznymi dévodmi. KedZe po vydani platobného rozkazu sudu prvej instancie,
avsak pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného platobného rozkazu, zalobca vzal zalobu v celom
rozsahu spat s ohfadom na uvedeny procesny ukon Zalobcu, odvolaci sud spatvzatie zaloby v zmysle
ust. § 370 ods. 1 a 2 C.s.p. pripustil, platobny rozkaz zrusil a konanie zastavil.

7. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sud neprihliada len do zadatia predbezného
prejednania sporu, alebo pojednavania, pri¢om pojednavanie tvori jeden celok, a to aj v pripade jeho
odro¢enia. Ak uz sud zacal predbezné prejednanie sporu podfa § 168 C.s.p., alebo pojednavanie,
vyZaduje sa k spatvzatiu Zaloby aj suhlas Zalovaného.

8. Vzhlfadom na skuto&nost, Ze v predmetnej veci iSlo o vydanie platobného rozkazu v skratenom
konani, v ktorom sud prvej indtancie rozhodoval na zaklade skutoénosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych
sud nemal pochybnosti, najm3, ak tieto skuto€nosti vyplyvali z listinnych dékazov, a o Zalobe rozhodol
platobnym rozkazom bez vyjadrenia Zalovaného, a skor, ako zagalo predbezné prejednanie sporu podla
§ 168, alebo pojednavanie, odvolaci sud v zmysle vysSie citovaného ust. § 146 ods. 1 C.s.p. neprihliadal
na pripadny nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby a nezistoval stanovisko Zalovaného vzhladom
na Stadium konania a rozhodol o spatvzati Zaloby.

9. Zalobca zobral zalobu spét po vydani platobného rozkazu, a v lehote na podanie odporu vo veci
samej, resp. odvolania proti vyroku o trovach konania. Platobny rozkaz nenadobudol ku dfiu spatvzatia
Zaloby pravoplatnost, preto odvolaci sud na zaklade vy3sie uvedeného rozhodol o pripusteni spatvzatia
Zaloby, platobny rozkaz zrusil a konanie zastavil.

10. O naroku na nahradu trov konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1 C.s.p., v spojeni s
ust. § 262 ods. 1 C.s.p.. Zalobca spatvzatim Zaloby z procesného hladiska zavinil zastavenie konania,
ktorym bez uvedenia dévodu vzal po rozhodnuti sudu prvej indtancie zalobu spat, a preto nema narok
na nahradu trov konania a Zalovanej podfa obsahu spisu trovy konania nevznikli, a ani si Ziadne trovy
konania neuplatnila, preto odvolaci sud sporovym stranam narok na nahradu trov konania nepriznal.
11. O Ziadosti Zalobcu o vratenie sudneho poplatku rozhodne sud prvej indtancie.

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3: 0.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 C.s.p).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie doévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



