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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu JUDr. EvZena Kelija a ¢lenov JUDr. Mareka
Dudika a JUDr. Jaroslava Chlebovica, v trestnej veci obzalovaného W. K. pre precin zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b)
Trestného zdkona, na verejnom zasadnuti dfa 29. maja 2018 v KoSiciach o odvolani obZalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Spi§ska Nova Ves zo dna 13.9.2017, sp. zn. 2T/6/2017 takto

rozhodol:
Podla § 319 Trestného poriadku zamieta odvolanie obzalovaného W. K..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves (dalej len ,prvostupriovy sud“) zo dfia 13.9.2017, sp. zn.
2T/6/2017 bol obzalovany W. K. uznany vinnym pre skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona (dalej len , Tr. zak.“)
s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak. na tom skutkovom z&klade, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Bol mu za to uloZeny podla § 207 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 20
mesiacov, na vykon ktorého bol podfa § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti rozsudku podal odvolanie obzalovany W. K. (dalej len ,odvolatel®). Ako vyplyva z odévodnenia
podaného opravného prostriedku, priznava svoju vinu s tym, Ze by chcel poZiadat o splatkovy kalendar,
a to z dévodu, Ze jeho priatelka je tehotna na rizikovom tehotenstve a priloZil pracovnu zmluvu.

Odvolaci sud vykonal verejné zasadnutie v nepritomnosti odvolatela, a to z dévodu, ig boli splnené
procesné podmienky pre takyto procesny postup, nakolko ospravedinenie odvolatela nesplfialo zdkonné
predpoklady pre jeho akceptaciu.

Prokurator v kone¢nom navrhu na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut odvolanie ako nedbévodné.

Krajsky sud ako sud odvolaci (dalej len ,odvolaci sud“ - § 315 Trestného poriadku dalej len , Tr.por.)) skér,
nez zacal plnit svoju preskimavaciu povinnost podla § 317 Tr.por. zistoval, & odvolanie je pripustné,
¢i bolo podané v€as a opravnenou osobou a &i nedoslo k vzdaniu sa prava na podanie odvolania alebo
k spatvzatiu podaného odvolania, avSak z obsahu spisového materialu zistil, Ze odvolanie je pripustné
(§ 315 ods. 1 Tr.por.), bolo podané v&as - v zakonom stanovenej lehote a na mieste, kde mozno tento
opravny prostriedok podat (§ 309 ods. 1 Tr.por.), opravnenou osobou (§ 307 ods. 1, ods. 2 Tr.por.) a
nedoslo k vzdaniu sa prava na podanie odvolania alebo k spatvzatiu podaného odvolania.

Odvolaci sud potom pri rozhodovani o odvolani odvolatela postupoval v zmysle ustanovenia § 317 ods.
1 Tr.por. a preskumal tak zakonnost' a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym podal



odvolatel odvolanie, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo, pri€¢om na chyby, ktoré
neboli odvolanim vytykané neprihliadol, nakolko by neoddvodriovali podanie dovolania podla § 371 ods.
1 Tr.por.

V zmysle citovaného zakonného ustanovenia - vyjadrujuceho revizny princip - odvolaci sud
preskumava len tie vyroky, proti ktorym podal odvolatel odvolanie, ako i spravnost’ postupu konania,
predchadzajuceho napadnutému vyroku rozsudku, s vynimkou, Ze odvolaci sud musi prihliadnut’ aj
na chyby, ktoré sice odvolanim neboli vytykané, ale ktoré su takej povahy, Ze by odévodhovali
(po pravoplatnosti rozsudku) podanie mimoriadneho opravného prostriedku - dovolania v zmysle
ustanovenia § 371 ods. 1 Tr.por.

Podla § 2 ods. 10 Tr.por. organy &inné v tresthnom konani postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav
veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy
obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo obstarat dokazy maju aj strany. Organy &inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti sved&iace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcia v jeho prospech a v oboch smeroch vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sidu spravodlivé
rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Tr.por., organy €inné v trestnom konani a sud hodnotia dokazy ziskané zakonnym
spbsobom podla svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne nezavisle od toho, &i ich obstaral sud, organy €inné v trestnom
konani alebo niektora zo stran.

Preskiumanim obsahu spisového materidlu, napadnutého rozhodnutia ako i podaného opravného
prostriedku, odvolaci sud zistil nasledovné.

Vo vztahu ku skutkovym zisteniam prvostupriového sudu je potrebné uviest, Ze tieto maju plne oporu vo
vykonanych dékazoch, na ktoré sa prvostupriovy sud v odévodneni napadnutého rozsudku odvolal a su
podrobne rozobrané v odévodneni preskimavaného rozsudku. Nakolko sa odvolaci sud so zisteniami
sudu prvého stupnia plne stotozriuje, odkazuje v dalSom i na spravne dévody v iom uvedené.

Prvostupriovy sud v odévodneni napadnutého rozsudku - v sulade s ustanoveniami § 165 ods. 1, § 167
a § 168 ods. 1 Tr.por. - riadne, logicky a presvedcivo vyloZil, ktoré skuto€nosti vzal za preukazané, o
ktoré dOkazy svoje skutkové zistenia pri rozhodovani oprel a akymi Uvahami sa spravoval pri hodnoteni
vykonanych dbkazov tak jednotlivo, ako i vo vzdjomnych suvislostiach.

Odvolaci sud po splneni prieskumnej povinnosti zistil, Ze prvostuprfiovy sud vo veci vykonal vietky
dostupné a potrebné dbkazy pre nalezité zistenie skutkového stavu - v sulade s ustanovenim § 2 ods.
10 Tr.por. a tieto i spravne vyhodnotil v sulade s ustanovenim § 2 ods. 12 Tr.por. Odvolaci sud tak
nemal pochybnosti o spravnosti skutkového vyroku v napadnutom rozsudku, pretoze tento zodpoveda
vysledkom dokazovania na hlavnych pojednavaniach.

Odvolaci sud povaZzuje za potrebné zvyraznit - v zhode so zavermi prvostupriového sudu - Ze vykonanym
dokazovanim bolo bez akychkolvek pochybnosti preukdzané, Ze sa odvolatel dopustil Zalovaného
skutku, ktory sa stal tak, ako je to uvedené vo vyroku napadnutého rozhodnutia prvostupfiového sudu.
Vo vztahu k odvolacim namietkam povazuje odvolaci sud za potrebné zvyraznit, Ze tvrdenia odvolatela,
ktoré tvoria podstatnu Cast' jeho obrany, su tvrdenia obstrukéného charakteru a su pochopitelne
motivované snahou vyhnut sa trestnej zodpovednosti za spachany Zalovany skutok a tym i uloZeniu
trestu.

Odvolaci sud poznamenava - a to najma k odvolacim namietkam odvolatela - Ze tomuto bola dana
viacnasobna moznost’ uhradit’ dizné vyzivné (celkom trikrat bolo odroené verejné zasadnutie), a teda
uplatnit’ tak ustanovenie o U€innej latosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., ktoré mohol realizovat v
pripade udajného odmietavého postoja matky formou uloZenia Uhrady vyZivného do notarskej uschovy.

Spravny je i vyrok o uloZzenom treste, nakolko pri jeho ukladani prvostupriovy sud postupoval v sulade
s ustanovenim § 34 Tr.zak. a nasl. a pri uréeni druhu trestu a jeho vymery prihliadol spravne a to najma
na spbésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, i na



osobu pachatela, jeho pomery a mozZnosti jeho napravy, vratane zaistenia ucelu trestu tak z hladiska
individualnej, ale i generdlnej prevencie.

Obdobne odvolaci sud nezistil pochybenie, pokial sud prvého stupfa zaradil odvolatela v sulade s
ustanovenim § 48 ods.2 pism. a ) Tr.zak. na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti preto krajsky sud ako odvolaci sud dospel k zaveru, Ze
napadnuty rozsudok okresného sudu ako sudu prvého stuprfia je vecne spravny a spravodlivy vo
vSetkych jeho vyrokoch, zodpoveda vykonanému dokazovaniu a zo zisteného skutkového stavu vyplyva
jednoznalny zaver nevzbudzujuci dbvodné pochybnosti, Ze Zalovany skutok spachal odvolatel zistenym
spbsobom i z preukazaného motivu, a preto postupom v zmysle § 319 Tr.por. odvolanie odvolatela -
obzalovaného W. K. zamietol ako neddvodné.

Poucenie:

Proti uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Tr. por.).



