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Rozhodnutie

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na hlavnom pojednavani
konanom na Okresnom sude Martin dria 29.05.2018 takto

rozhodol:

Obzalovany

. ¥.Z.C.V.X.Z., T. XXXXXXXX v Martine, trvale bytom H. XXXX/X,

Martin, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVV a UVTOS Zilina, pred preeskortovanim v UVTOS
v Hrné&iarovciach nad Parnou,

uznava sa za vinného, zZe

- dfia 20.05.2017 v &ase asi 0 22,30 hod. v mieste svojho trvalého bydliska na Ul. H. C.. XXXX/X D.
I., pod vplyvom alkoholu (0,55 mg/l) fyzicky napadol svojho nevlastného brata poSkodeného N. R., T..
XX XX XXXX, s ktorym byva v spolo€nej domacnosti a to tak, ze drevenou nohou od stola ho udieral po
celom tele, pricom neustale opakoval, ze ho zabije a vo svojom konani pokracoval i napriek tomu, ze
sa mu v tom tam pritomna matka V. Y., T.. XX. XX.XXXX a druzka poSkodeného I. H., T.. XX XX.XXXX
snazili zabranit, nasledne zobral kuchynsky n6z a stale opakujuc poSkodenému, ze ho zabije pokracoval
v utoku, Comu tam pritomné V. Y. Z. |. H. branili a nasledne poSkodeny N. R. z obavy o svoj zZivot a
zdravie vyskocil von oknom a privolal hliadku policie, pri utoku poSkodeny N. R., T.. XX.XX.XXXX; trvale
bytom I., H. C.. XXXX/X, utrpel pomliazdenie pravého predlaktia, pomliazdenie pravej ruky, pomliazdenie
pravého pleca a pomliazdenie chrbta v lavej lopatkovej oblasti s dobou lie¢enia do 6 dni,

teda

- inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a taky €in spachal na
chranenej osobe - osobe blizkej a zavaznejSim spdsobom - so zbranou,

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢€inu, a ktorého sa dopustil
v Umysle inému ublizit na zdravi, avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoSlo, a taky ¢in spachal na
chranenej osobe - osobe blizkej,

¢im spachal

- precin nebezpecéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Tr. zak.,

- precin ublizenia na zdravi v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak., § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Tr. zak.



Za to sa odsudzuje

podla § 156 ods. 2 Tr. zak. s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. ¢/, pism. I/, § 37 pism. h/, pism.
m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. a s pouzitim ust. § 42 ods. 1 Tr. zak. podla zasad uvedenych v § 41 ods.
1 Tr. z&k., na nepodmienedny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 13 /trinast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho na vykon uloZeného nepodmiene¢ného suhrnného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa vo vyroku o treste ru&i:

- rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2017 zo dfia 19.09.2017, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/127/2017 zo dha 28.11.2017, ktorym bol uznany za vinného
zo0 spachania precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a odsudeny k
nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Sucasne sa zrusuju aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujiuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. c/, pism. d/, ods. 4 Tr. zak., s pouzitim § 74 ods. 1 Tr. zak., sud obv. Michalovi
Kadicovi, nar. 20.12.1989, uklada ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v
Martine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ dorucenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



