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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyriou JUDr. Alenou Mihal&inovou v spore Zalobcu: Zapadoslovenska distribu¢na,
a.s., ICO: 36 361 518, Culenova 6, Bratislava, zastupeny: GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., ICO:
36 730 564, Kovacéska 53, KoSice, proti Zalovanému: T. H., nar. XX XX.XXXX, bytom H. XXX, H., o
zaplatenie sumy 536,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 536,70 eur spolu s Grokom z ome$kania
vo vySke 5,05 % roCne zo sumy 536,70 eur od 13.11.2015 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stdu dfia 08.02.2017 domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit’
mu zalovanu istinu vo vySke 536,70 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro€ne zo sumy
536,70 eur od 13.11.2015 do zaplatenia, ako aj ndhradu trov konania.

2. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako prevadzkovatel distribugnej sustavy v zmysle § 40
ods. 9 zdkona €. 251/2012 Z. z. je opravneny vykonat kontrolu odberného miesta, pricom Zalovany,
ako odberatel elektrickej energie, je za tymto Uu&elom povinny Zalobcovi umoznit' pristup k uréenému
meradlu a k odbernému elektrickému zariadeniu. V sulade s uvedenym dfia 10.02.2015 povereni
zamestnanci Zalobcu vykonali kontrolu odberného miesta, ktorou bolo zistené, Ze Zalovany neopravnene
odoberal elektricki energiu bez uréeného meradla a bez platne uzatvorenej zmluvy o zdruZenej
dodavke elektriny. Uvedené vyplyva z vyhotoveného Protokolu o zisteni neopravneného odberu zo dna
10.02.2015, v ktorom sa uvadza nasledovny skutkovy stav: UzZivatel sa pripojil takym spésobom, Ze spojil
vyvodny vodi€ z hlavného isti¢a s privodnym vodi¢om do vnutornej indtalacie na mieste pre elektromer
mimo akéhokolvek merania. PoCas kontroly bola namerana odoberana prudova hodnota 6,30 A mimo
akéhokolvek merania (...) sme odpojili na hlavnom isti¢i.“ Po¢as kontroly odberného miesta bol pritomny
Zalovany, ktory vysSie uvedeny zisteny skutkovy stav odsuhlasil svojim podpisom na Protokole o zisteni
neopravneného odberu. Pre vylugenie akychkolvek pochybnosti a na preukazanie tvrdeni zalobcu bola
o zistenom neopravnenom odbere okrem Protokolu o zisteni neopravneného odberu vyhotovena aj
fotograficka dokumentacia, ktora tvori prilohu podania vo veci samej. Zalobca poukazal na znenie ust.
§ 46 zakona &. 251/2012 Z. z. o energetike. Zalobca dalej uviedol, Ze zodpovednost za neopravneny
odber elektrickej energie bez ur€eného meradla a bez uzatvorenej zmluvy o dodavke alebo zdruzenej
dodavke elektriny je koncipovana ako objektivna zodpovednost, a teda odberatel elektrickej energie
je zodpovedny za protipravny stav vzniknuty v désledku pésobenia spravania, ktoré objektivne pravo
nepovoluje, a to bez zretefa na subjektivny predpoklad spocivajuci v jeho zavineni a bez moznosti
liberacie. S ohfadom na vy&Sie uvedené skutonosti vznikla Zalobcovi Skoda spésobena neopravnenych
odberom elektrickej energie v celkovej sume 536,70 eur. Tato bola vypocitana na zaklade kontroly



vykonanej na odbernom mieste v sulade s ust. § 1 vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR €. 292/2012
Z. z., ktorou sa ustanovuje spdsob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenych odberom elektriny. Na
zaklade vysSie uvedeného Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu Skody vyzvou €. 9915020300 na
sumu 536,70 eur so splatnostou diia 12.11.2015. DIZnu sumu Zalovany Zalobcovi neuhradil ani napriek
pisomnej vyzve na zaplatenie - Pokus o zmier zo dfia 13.10.2015. Zalobca si zaroveri uplatnil aj
narok na zaplatenie zakonného uroku z omeskania. Ako dékazy Zalobca oznadil a predlozil Protokol o
zisteni neopravneného odberu zo dia 10.02.2015, fotograficki dokumentaciu, Vyzvu na uhradu Skody
€. 9915020300, Vypocet Skody spbsobenej neopravnenym odberom elektriny a Pokus o zmier zo dnia
13.10.2015

3. Okresny sud Nitra vo veci vydal platobny rozkaz dfia 14.02.2017 pod &. k. 9Csp/46/2017-28. Platobny
rozkaz sa nepodarilo napriek rozsiahlym Setreniam dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, a preto bol
uznesenim zo diia 11.07.2017 &. k. 9Csp/46/2017-44 zruSeny.

4. Zalovanému bola Zaloba s prilohami doruéena dfia 15.09.2017 postupom podla § 116 ods. 2 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP), k tejto sa nevyjadril, skutkové tvrdenia
nepoprel, dokazy neoznadil.

5. Podlfa § 177 ods. 2 pism. a) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000 eur.

6. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 177 ods. 2 pism. a) CSP, kedZe ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia, skutkové tvrdenia nie sud sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevysuje 2 000 eur. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom.
Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP. Miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu
v zakonnej lehote.

7. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav: Z protokolu o zisteni neopravneného
odberu zo dria 10.02.2015 vyplyva, Ze pri kontrole odberného miesta bolo zistené, Ze Zalovany
neopravnene odoberal elektrickl energiu bez uréeného meradla a bez platne uzatvorenej zmluvy o
zdruzenej dodavke elektriny. UZivatel sa pripojil takym spésobom, Ze spojil vyvodny vodi€ z hlavného
isti¢a s privodnym vodi¢om do vnutornej inStalacie na mieste pre elektromer mimo akéhokofvek merania.
Pocas kontroly bola namerana odoberana prudova hodnota 6,30 A mimo akéhokolvek merania. Z
vypoctu Skody spbsobenej neopravnenym odberom elektriny sud zistil, Ze jej vypocet bol vy&isleny podla
dennej spotreby podla § 1 ods. 5, 6 vyhladky MH &. 292/2012 Z. z. v objeme 11,370 kWh, za obdobie
od 12.08.2014 do 10.02.2015, v pocte 183 dni, pri pocte hodin denne 12, pouzita bola sadzba NO/
MOO 2014 VT: 0,121580 2015 VT: 0,117571, celkova spotreba elektriny poas trvania neopravneného
odberu bola vycislena vo vyske 3182,004 kWh. Celkova spotreba elektriny po€as trvania neopravneného
odberu bola vyc€islena sumou 332,58 eur. Naklady spojené so zistovanim neopravneného odberu podla
§ 1 ods. 7 vyhlasky MH SR ¢&. 292/2012 Z. z. boli vy&islené sumou 36,64 eur, naklady na DPH boli
vyCislené sumou 61,38 eur. Celkova Skoda bola vy¢islena v sume 406,38 eur. Z Vyzvy na uhradu Skody
€. 9915020300, vystavenej diha 13.10.2015, vyplyva, Ze Skoda za neopravneny odber elektrickej energie
bola vystavena Zalovanému v sume 536,70 eur so splatnostou 12.11.2015. Zalovany uvedent sumu
nezaplatil.

8. Podla § 488 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik (dalej len ,0Z%), zavazkovym vztahom je
pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diZznikovi vznika
povinnost’ splnit’ zavazok.

9. Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj zo spésobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

10. Podla § 494 OZ, z platného zavazku je diZznik povinny nieo dat, konat, nieoho sa zdrzat alebo
nieCo trpiet a veritel je opravneny to od neho poZadovat.



11. Podla § 40 ods. 9 zakona ¢€. 251/2012 Z. z.. o energetike a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ZoE"), vyrobca elektriny alebo koncovy odberatel elektriny je povinny umoznit
prevadzkovatelovi prenosovej sustavy, prevadzkovatelovi distribuénej sustavy alebo poverenej osobe
pristup k uréenému meradlu a k odbernému elektrickému zariadeniu na uc¢el vykonania kontroly, vymeny,
odobratia ur€éeného meradla alebo zistenia odobratého mnozZstva elektriny. Prevadzkovatel prenosovej
sustavy a prevadzkovatel distribu€nej sustavy je povinny oznamit' vyrobcovi elektriny alebo koncovému
odberatelovi elektriny s tym suvisiace preruSenie dodavky elektriny.

12. Podla § 46 ods. 1 pism. a) bod. 2 ZoE, neopravnenym odberom elektriny je odber elektriny bez
uzavretej zmluvy o dodavke alebo zdruzenej dodavke elektriny.

13. Podla § 46 ods. 1 pism. ¢) ZoE, neopravnenym odberom elektriny je odber elektriny merany
uréenym meradlom, na ktorom bolo porudené zabezpeclenie proti neopravnenej manipulacii a ktoré
nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny, alebo uréenym meradlom, ktoré nebolo
namontované prevadzkovatelom sustavy.

14. Podla § 46 ods. 2 ZoE, pri neopravnenom odbere elektriny je ten, kto elektrinu odoberal,
povinny uhradit skuto€ne vzniknutu Skodu. Ak nemozno vycislit skuto€ne vzniknutd Skodu na zklade
objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypodtu Skody spOsobenej neopravnenym
odberom elektriny ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 ods. 1
pism. i) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/251/20170801>.

15. Podla § 95 ods. 1 pism. i) ZoE, ministerstvo vyda vSeobecne zavazny pravny predpis, ktorym
ustanovi spésob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny podla § 46 ods. 2 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/251/20170801>,

16. Spbsob vypodtu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny ustanovuje Vyhlaska MH SR
€. 292/2012 Z. z.

17. Podla § 517 ods. 1 OZ, diZnik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

18. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €.87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy$3ia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

20. Z vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna. Na zaklade
kontroly odberného miesta bolo zistené, Ze Zalovany neopravnene, bez uzavretej zmluvy o odbere
elektrickej energie, odoberal na odbernom mieste v obdobi od 12.08.2014 do 10.02.2015 elektricku
energiu. Neopravnenym odberom elektrickej energie bola Zalobcovi ako prevadzkovatelovi distribuénej
siete spdsobena skoda, ktoru je Zalovany povinny uhradit. Spésob vypoc&tu Skody vo vyske 536,70 eur
je zrejmy z prilohy k fakture, pricom tento je v sulade s vyhlaSkou MS HR €. 492/2012 Z. z., ked zaroven
vyCislenu vySku Skody Zalovany Ziadnym spbésobom nesporoval. KedZe Zalovany Skodu ani na vyzvu -
fakturu neuhradil, sud ho zaviazal na zaplatenie diZnej sumy tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

21. Zalovany sa dostal do omegkania s plnenim pefiazného dlhu diia 13.11.2015, nakolko faktura bola
splatna dna 12.11.2015. VySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim penazného
dlhu, teda odo diia 13.11.2015. Zalovany sa dostal do omeskania diia 13.11.2015, ked vyska zakladnej
urokovej sadzby k uvedenému driu bola 0,05 %. Zalobca tak ma popri diZznej istine aj narok na zaplatenie
uroku z omeSkania vo vyske 5,05 % (5 + 0,05 %) ro€ne zo sumy 536,70 eur od 13.11.2016 do zaplatenia

22. Podla § 255 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.



23. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

24. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

25. Nakolko bol Zalobca v spore uspesny, sud mu priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

26. V zmysle ust. § 262 ods. 1, 2 CSP rozhodol sud len o naroku na nahradu trov konania a o vyske
bude rozhodovat samostatnym uznesenim vy3ssi sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia, pisomne, dvojmo,
na Okresnom sude Nitra.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 C. s. p. ) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 C. s. p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C. s. p.).

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



