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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Renatou Khazurovou, v trestnej veci obzalovaného S. Z.
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zak. na hlavhom
pojednavani konanom dia 29.05.2018 v Dolnom Kubine takto

rozhodol:

Obzalovany S. Z., nar. XX.XX.XXXX N. M. E., trvale bytom M. E., adresa na doru€ovanie pisomnosti:
M. XX, XXX XX C.H.A., X.z.C.,CA.Q,

je vinny, Ze

v Dolnom Kubine a vSade tam, kde sa zdrziaval, ako rodi¢ i napriek tomu, Ze mu priamo zo Zakona
o rodine vyplyva vyzivovacia povinnost' a rozsah tejto bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Dolny
Kubin sp.zn. 5C/21/2008 zo dna 26.05.2008 vo vyske 2.000,- Sk (66,39 eur) mesacne vzdy do 25. dha
v mesiaci vopred na mal. S. Z., nar. XX.XX.XXXX k rukam matky Z. Z., nar. XX.XX.XXXX a nasledne
rozsudkom toho istého sudu sp.zn. 2P/151/2015 zo dfia 21.06.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dha
27.07.2016 vo vyske 100,- eur vzdy do 20. dha v mesiaci vopred, tuto povinnost si neplni od 09.10.2014
do 27.09.2017, kedy nastupil vykon vazby a nasledne vykon trestu odnatia slobody, s vynimkou mesiaca
marec 2017, kedy uhradil 1.000,- eur tym, Ze nemal finan¢né prostriedky, nakolko nikde nepracoval,
vazny zaujem o pracu neprejavoval, bol dobrovolne nezamestnany a nebol evidovany na prisluSnom
urade prace a ked pracoval v OSSPOCZ s.r.0. so sidlom Praha 5, Zikov, Ol$anska 55/5 a mal prijem,
vyzivné bezddévodne neuhradzal ani v minimalnej vyske, v désledku ¢oho UPSVaR Dolny Kubin na
zaklade rozhodnutia ¢. DK1/OPVHM/SOC/2015/438 zo dra 12.01.2015 vyplacal nahradné vyzivné
vo vyske 66,39 eur od 01.12.2014 a rozhodnutim & DK1/OHN,NVaSSD/SOC/2016/474-0107 zo dfia
07.09.2016 od 01.08.2016 vo vyske 100,- eur, ¢im za uvedené obdobie dlhuje na beznom vyzivnhom
najmenej 1.794,19 eur a takto konal i napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny
Kubin sp.zn. 9T/28/2013 zo diha 01.08.2013 za trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b), pism. ¢) Tr. zak. pravoplatne odsudeny,
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teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si Umyselne neplni zakonnu povinnost vyzivovat iného, ¢in
spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi ¢as a bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. ¢) Tr. zak. za pouzitia §
138 pism. b) Tr. zak.,

azatosa



odsudzuje:

Podla §§ 207 ods. 3, 36 pism. |), 38 ods. 3 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo vymere 17 (sedemnast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine podala dia 23.05.2017 pod sp. zn. Pv 48/17/5503
Okresnému sudu Dolny Kubin obzalobu na S. Z. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnej obzalobe.

Obzalovany bol na hlavhom pojednavani pouceny o vSetkych svojich pravach podla § 34, § 121 a § 257
<aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523257'&ucin-k-dni='30.12.9999'> ods. 1, ods. 4 Tr.
por. s tym, Ze ku skutku moze urobit' vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Tr. por. , ako aj u€inkoch vyhlasenia
podla pism. b), pism. c) Tr. por. v pripade prijatia takéhoto vyhlasenia sidom. Zaroven bol obzalovany
pougeny o tom, Ze skutok v zmysle obZaloby sa uzatvara driom 27.09.2017, kedy obZalovany bol vzaty
do vazby, ktora bola zapocitana do vykonu trestu v ramci rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin, sp. zn.
9T/28/2013, ktory trest obzalovany v ¢ase hlavného pojednavania vykonaval. Podla tohto vypoctu bolo
uzavreté dlhované vyzivné za obdobie od 09.10.2014 do 27.09.2017 vo vySke 1.794,19 eur. Obzalovany
po tomto pouceni urobil ku skutku vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., Zze je zo spachania
skutku vinny.

Nakolko obzalovany uznal vinu zo spachania skutku, sid postupoval primerane podla § 333 ods. 3
pism. c), d), f), g) a h) Tr. por., pri€om na vSetky polozené otazky v zmysle tohto ustanovenia obzalovany
odpovedal ,ano“. V zmysle § 257 ods. 5 Tr. por. sud nasledne vzhladom k vyhlaseniam obzalovaného
a jeho odpovediam na poloZené otazky zistoval stanovisko pritomnych procesnych stran.
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Prokuratorka a obhajca navrhli prijat vyhlasenie obZalovaného vzhladom na splnené podmienky
a taktiez navrhli vykonat dokazovanie len do vyroku o treste. Po tomto zisteni sud vyhlasenie
obzalovaného o uznani viny zo spachania zalovaného skutku uznesenim podla § 257 <aspi://
module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523257'&ucin-k-dni='30.12.9999'> ods. 7, ods. 8 Tr. por. prijal
s tym, Ze dokazovanie na hlavhom pojednavani sa vykond iba vo vztahu k vyroku o treste, ked takyto
procesny postup bol mozny aj s poukazom na to, Zze v pripravnom konani zabezpe€ené a vykonané
dokazy, a to vypoved svedkyne Z. Z., ako aj v8etky relevantné listinné dékazy, o ktorych vierohodnosti
neboli Ziadne pochybnosti preukazovali, Ze sa Zalovany skutok skuto¢ne stal, a Ze sa ho dopustil v celom
rozsahu obZalovany.

Zalovany skutok std po pravnej stranke posudil ako predin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zak. za pouzitia § 138 pism. b) Tr. zak., pretoze obzalovany najmenej
tri mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplinil zdkonnu povinnost vyZivovat iného, ¢in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - po dIhSi €as a bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
za taky ¢in odsudeny alebo z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného za taky ¢in prepusteny (trestny
rozkaz Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 9T/28/2013 s vykonom trestu odnatia slobody vo vymere
15 mesiacov, z ktorého bol obzalovany podmienecne prepusteny dfia 09.10.2014 Okresnym sudom
Bratislava 1).

K osobe obzalovaného sud zistil, Ze tento bol v minulosti dvakrat sudom trestany, a to trestnym rozkazom
Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 9T/44/11 zo dfia 29.07.2011, ktory nadobudol pravoplatnost
17.10.2011 a to pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., kedy mu bol
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 9 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu a
uréenim skuSobnej doby na dva roky, vykon trestu v tejto veci bol nariadeny 03.07.2012, nasledne bol



odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 9T/28/2013 zo dria 01.08.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost 13.09.2013 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b), pism. c¢) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov,
z vykonu ktorého bol podmienecne prepusteny dria 09.10.2014, pricom pre nesplnenie podmienok
podmieneéného prepustenia bol nariadeny vykon zvySku trestu, ktory obZalovany vykonal 16.04.2018.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud prihliadal najmd na spbsob spachania trestného &inu a jeho
nasledok, zavinenie a jeho mieru, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polahéujice okolnosti a na osobu
obZalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy. Po zvazeni v8etkych rozhodnych skuto&nosti
dolezitych pre uréenie druhu a vymery trestu s prihliadnutim na osobu pachatefa, najma na jeho doterajsi
spbsob Zivota, na prostredie, v ktorom Zije, na povahu a zavaznost spachaného trestného ¢inu ako aj
vSetky okolnosti pripadu, Ze ide o $pecialnu recidivu, teda dlhodobé neplnenie si vyZivovacej povinnosti
voci synovi napriek dvom predchadzajucim odsudeniam pre rovnaku trestnu &innost, pri zohfadneni
jednej polah¢&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I) Tr. zak. (t. j. priznanie a ofutovanie spachaného skutku)
sud ulozZil obzalovanému trest odfiatia slobody vo vymere 17 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia (§ 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., pretoZe bol v
poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odhatia slobody). Sud u obZalovaného prave vzhladom
na existenciu polah&ujucej okolnosti ukladal trest na dolnej hranici trestnej sadzby.

S poukazom na v8etky uvedené skutocnosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 (patnastich) dni odo dfia jeho oznamenia,
cestou Okresného sudu Dolny Kubin na Krajsky sud v Ziline.



