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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Johanou Bertovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: V. F., N.. XX X.XXXX, A. V. B. XXX/XX, XXX
XX B., pravne zastupeny: JUDr. Peter Vachan, advokat s.r.o., so sidlom Pavla Mudroria 1191/5, 010 01
Zilina, ICO: 47 445 092, o zaplatenie 7522,35 Eur s prisluSenstvom takto:

rozhodol:

I.Zast avuje konaniev ¢asti 6607,14 EUR.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 915,21 EUR spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% ro¢ne zo sumy 7 522,35 EUR od 08.11.2018 do 12.05.2021, zo sumy 7 502,35 EUR od 13.05.2021
do 10.06.2021, zo sumy 7 442,35 EUR od 11.06.2021 do 13.07.2021, zo sumy 7 422,35 EUR od
14.07.2021 do 03.08.2021, zo sumy 1 400,00 EUR od 04.08.2021 do 11.08.2021, zo sumy 1 245,70
EUR od 12.08.2021 do 10.09.2021, zo sumy 1 089,03 EUR od 11.09.2021 do 13.10.2021, zo sumy
928,12 EUR od 14.10.2021 do 17.02.2022, a zo sumy 915,21 EUR od 18.02.2022 do dna zaplatenia
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalobca m & vogi Zalovanému prav o na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sidu PreSov dita  30.05.2021 sa zalobca doméahal vydania
rozhodnutia, ktorym sud zaviaze Zalovaného na povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 7522,35 Eur spolu
s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 08.11.2018 do zaplatenia ako aj trovy konania a trovy
pravneho zastupenia.

2. Zalobca odévodnil Zalobu tym, Ze: Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu diia 31.05.2017 zmluvu o
pbZicke &. XXXXXXX /. XXXXXXXXXX (evidentné &islo zmluvy/ prid. autorizany kod), na zaklade
ktorej poskytol Zalobca Zalovanému pdzicku vo vyske 9500 Eur (,Schvalena vyska p6zicky“). Podla
zmluvy o pbdzicke mal Zalovany splacat p6ézicku v pravidelnych 72 mesacénych splatkach v sume 215,83
Eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vySke 15539,76 Eur. Do dnedného dria uhradil Zalovany
z vySSie uvedenej zmluvy sumu 4179,11 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost
splacat poskytnutu p6zicku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as t.j. v silade so zmluvou a
podmienkami k zmluve, ZZalobca v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia, listom z diia 26.08.2018
- Predzalobna upomienka, vyzval Zalovaného k uhrade dlznych splatok, na o poskytol Zalovanému
dodato&nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne Zalobca Zalovaného upozornil, Ze ak nedéjde
aspon k uhrade najstar$ej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny uver zosplatnit. Zalovany ani
v dodatogne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Zalobca vyuZil opravnenie v zmysle vy$sie
uvedeného ustanovenia a dia 19.10.2018 uver zosplatnil, o ¢om bol Zalovany informovany listom z



dna 02.11.2018 - ,Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti uveru®. Ku zosplatneniu samotnému
doSlo az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodato¢nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke
splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v PredZalobnej upomienke je len najstarSou
omeskanou splatkou, tato v3ak neurCuje zacliatok plynutia premi&acej lehoty. Neuhradenim aspori
splatky uvedenej v PredZalobnej upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac nez 3 mesiace, ateda
sucasne Zalobcovi vzniklo v zmysle §53 ods.9 Ob&Z opravnenie vyhlasit dih za splatny v celom rozsahu
naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonne;j
upravy musel Zzalobca pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. K uvedenému poukazujeme
na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici Sp.zn.: 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského sudu
v Trenc&ine sp.zn: 17Co/447/2016. Do dneSného dha Zalovany dizné splatky neuhradil. Pravo Zalobcu
na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢l. 10.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dlh Zalovaného
ku diiu podania navrhu predstavuje sumu 7522,35 Eur. Zalobca si tymto zaroven uplatfiuje zakonné
uroky z omeskania, a to od Siesteho dfa nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti,
nakolko oznamenie bolo zaslané oby€ajnou listovou zasielkou, kde beZzna doba dorucenia je 5 dni.
V zmysle ¢&l. 15.2 sa zasielka povaZuje za doru¢enu piatym dfiom od podania na poStovu prepravu.
Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a Ghrad v stipci ,Pokuta“ v sume 940,19 Eur,
si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Ku dfiu podania Zalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu
11701,46 Eur /oznadené v Prehlade splatok a uhrad ako stipec ,Splatka“/. Uvedent sumu (dalej ako
.istina®) tvori: suget predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu (,suma splatok®) a suma po zosplatneni:
Pocet splatok, vyska splatky, suma splatok (po€et*vyska), suma po zosplatneni, spolu istina (Eur) 16
215,83 3453,28 8248,18 = 11701,46. Ku dfiu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 4179,11
Eur, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného pinenia. Uvedena suma je v Prehfade splatok
a uhrad evidovana v stipci ,Uhrada“. Stucastou pohladavky Zalobcu a st aj naklady, ktoré mu vznikli v
suvislosti s vymahanim pohladavky. V zmysle § 121 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika su prisluSenstvom
pohladavky aj naklady spojené s jej uplatnenim, t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené
s vymahanim pohladavky. Uvedené naklady Zalobca eviduje v Prehlade splatok a uhrad (v stipci ,MP3)
vo vyske 45,36 Eur. Istina + Naklady - Uhrady = DIZna suma 11701,46 Eur + 45,36 Eur - 4179,11
Eur = 7567,71 Eur Ndklady na vymahanie pohladavky si Zalobca v tomto konani uplatfiuje vo vyske
0 Eur. Zostatok pohladavky evidovany v Prehlade splatok a uhrad /stipec ,Zostatok"/ vo vyske 8507,9
Eur, zahffia aj zmluvn( pokutu vo vyske 940,19 Eur /stipec ,Pokuta®/, ktoru si Zalobca v tomto konani
neuplatriuje.

3. K Zalobe pripojil zalobca tieto dokazy: notarska zapisnica JUDr. Lubice Floridanovej notarky &islo N.
XXXXIXXXX z 11. decembra 2017, Zmluva o spotrebitelskom Gvere Cislo XXXX XX XXX z 31.05.2017
uzatvorend medzi Consumer Finance Holding, a.s. a Zalovanym na &islo listu12 az 18, Ziadost o
spotrebitelsky Cislo 85 55 062 31.05.2017 z islo listiny 19-20, vypis z u¢tu Zzalovaného vedeného v
Slovenskej sporitefni z 30.04.2017 na Cisle listu L 26 31.03.2017 na Cislo listu 26 kopiu obc&ianskeho
preukazu Zalovaného ¢islo 27, predzalobna upomienka zo dfia 6smy spolu s doru€enkou na €islo listu
29, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, adresované Zalovanému zo dria 02.11.2018 na
Cislo listu 30, prehlad splatok a thrad na meno Zalovaného na &islo listu 30-32

4. Podanim dorué¢enym sudu 22.06.2021 Zalobca uviedol: Zalovana - klientka v Ziadosti uviedla
rodinny stav - vydata, po€et nezaopatrenych deti - 0. Uviedla priemerny mesacny prijem vo vySke 800
EUR. Prijem bol overeny doloZzenymi vypismi z U¢tu Zalovanej. V Ziadosti Zalovana uviedla mesacné
financné vydavky na splatky existujucich averov vo vySke 100 EUR. Jej skuto€né finanéné vydavky v
Case posudzovania Ziadosti vSak boli vo vy8ke 243,85 EUR. Priemerny prijem Ziadatela 800. Vydavky:
Naklady na register, Ziadost, CFH 243,85, Zivotné minimum 198,09 Eur, disponibilny prijem 358,06
Eur, splatka uveru 215,83 Eur, disponibilny prijem Zalovanej v ase posudzovania ziadosti bol vo vySke
358,06 EUR. Mesac¢na splatka tveru €. XXXXXXX bola vo vyske 215,83 EUR. K tomuto podaniu Zalobca
prilozil listiny: Data dopytu zo dfia 30.05.2007 &islo 44-46, vypis z uctu zalovaného na &islo listu 48, ,
vypis z uctu Zalovaného vedeny vo v z dfia 30.04.2017 na d&isle listu49 -56, vypis z uctu Zalovaného
vedeného v Slovenskej sporitelni z 31.03. &islo listu 51

5. Zalovany sa k zalobe vyjadril podanim doruéenym sidu 11.08.2021, v ktorom uviedol: Je si pine
vedomy, Ze dlhuje spolo€nostiam, od ktorych si poZi€al peniaze. Nikdy sa nevyjadril, Ze dlh nesplati.
Bohuzial, pred niekolkymi rokmi zlym rozhodnutim sudu priSiel manzel L. F. o majetok vo firme CARDO
s.r.o, v ktorej bol jedinym majitelom a konatelom. Spolo¢nost GERUST nemala pravo predat cely
majetok za sumu 655 000 Eur, pretoZe zostatok majetku bol jedine firmy CARDO s.r.o., ktora dokoncila
stavbu dvoch bytovych domov do kolaudacie. Niekto sa na tejto stavbe obohatil a s manzelom musi
splacat’ uvery na ktoré nemaju Ziadne finan&né prostriedky. AZ teraz v roku 2021 v mesiaci marec, jun a
nasledne jul poslali Ziadost o opravu vyroku sudu. Tym sa zhorsila ich finan€na situacia a nebol schopny



splacat dizoby v plnej vyske. Okrem poézicky vo VUB, a.s., ma dalSie pozicky v inych bankach, na
kreditnych kartach. Na tieto p6Zi¢ky pravidelne splaca kazdy mesiac Ciastku 20 Eur, kym sa ich finanéna
situacia nevyriesSi. Z dlznej Ciastky Zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s. vo vyske 7.522,35 EUR
uhradil dria 2.8.2021 6.022,35 EUR z u&tu v Slovenskej sporitelni, a.s.. K tomuto podaniu Zalobcu priloZil
listiny: podanie pravneho zastupcu Zalovanej konani vedenom na Okresnom sude PreSov pod spisovou
znackou 29C/100/2020 16.06.2021 na &l 63, vypis z bankového u&tu zo dha 02.08.2021 na Cisle listu 65.
6. V podani doru¢enom sudu 21.09. 2021 Zalobca uviedol: Nakolko Zalovany uhradil po podani Zaloby
spolu 6433,32 Eur, Zalobca netrva na uplatnenej Zalobe v tejto Casti, pricom v tejto Casti berie podanu
Zalobu CZiasto&ne spat’ a v pripade Uhrady Ziada o vratenie kratenej €asti suidneho poplatku. Vzhlfadom
na vysSie uvedené berie navrh na zac¢atie konania Ciasto¢ne spat v €asti spolu vo vysSke 6433,32,- EUR.
7. Zalovany v podani doru¢enom 02.12.2020 uviedol: Zalovany neuznava Zalobcom uplatneny navrh
v celom rozsahu a prostrednictvom pravneho zastupcu uvadza nasledovné skutognosti. Zalobca
v podanom Zalobnom navrhu neuviedol, akym spdsobom bola overena bonita klienta. Zalobca
nepreukazal, Ze by narok na zaplatenie nakladov na vymahanie pohladavky oznaceny v prehlade
uhrad a splatok ako MP3 bol v sllade so zékonom. Zalobca nepredlozZil Ziadne listinné dokazy,
ktoré by preukazovali vznik nakladov na vymahanie pohfadavky a v tejto €asti Zalobného navrhu
neuniesol dokazné bremeno. Podla nazoru Zalovaného zo strany Zalobcu neboli splnené podmienky
pre vyhlasenie mimoriadnej splatnosti v zmysle § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zdkonnika, nakoflko
Zalobca nepredlozil doruenku k oznameniu o vyhlaseni okamzitej splatnosti. Zalobca v podanom
Zalobnom navrhu uvadza, Ze najskér zaslal Zalovanému predzalobnu upomienku a nasledne oznamenie
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dlhu. Takéto oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru,
neméze spdsobovat Ziadne pravne nasledky, kedZze zalobca nepredlozil doruéenku k tomuto ozndmeniu.
(§ 45 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika) Na zaklade uvedenych skuto€nosti Zalobca nebol opravneny
vyhlasit mimoriadnu splatnost Gveru. Zalovany poukézal na uznesenie Najvy$Sieho sudu zo dna
28.01.2011 sp. zn. 5 Cdo 129/2010. KedZe zalobca nepredlozil listinny ddkaz o tom, Ze sa oznamenie
o vyhlaseni okamzitej splatnosti dostalo do sféry dispozicie Zalovaného, Zalobca nepreukazal, Ze
Zalovanym mal objektivnu moznost oboznamit sa s obsahom prejavu véle v fnom vyjadrenej a
preto neboli splnené podmienky pre vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti Zalovany navrhuje, aby sud zamietol Zalobny navrh v celom rozsahu ako neddvodny a priznal
Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

8. Zalobca podanim doruéenym sudu 12.01.2022 uviedol: Vo vztahu k otadzke vyhlasenia okamzite;
splatnosti dlhu Zalobca uvadza, Ze v konani dodrzal vSetky zdkonom stanovené predpoklady, a to
vzhladom na existenciu dohody o zosplatneni dlhu v zmysle ¢l. 10 bod 10.2 zmluvnych podmienok,
zaslanie vyzvy pred zosplatnenim a dodrzanie zakonnej 90-driovej lehoty v suvislosti s omeSkanim
Zalovaného. Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti dlhu bolo zasielané Zalovanému len oby&ajnou
postou, nakolko pred zosplatnenim bola Zalovanému adresovana vyzva aj s doruenkou, v ramci
ktorej bol Zalovany upozorneny na moznost' zosplatnenia dlhu v pripade neuhradenia diZznych splatok.
K otazke zosplatnenia vS8ak uvadzame, Ze Zalovany sa mohol o zosplatneni dozvediet najneskér
dorudenim podanej Zaloby. Zalobca uvadza, Ze predmetna listina méa len deklaratorny charakter a jej
uc€inky spatne nastani momentom oboznamenia sa Zalovaného s jej obsahom. Vo vztahu k overovaniu
bonity Zalovaného Zalobca poukazuje na tu skutoénost, Ze Obciansky preukaz Zalovaného nebol
Ziadnym spdsobom odcudzeny a klient spifial $tandardné riskové podmienky. Klient podpisom danej
zmluvy prehlasil, Ze véetky uvadzané udaje su pravdivé. Zalovany taktieZ prehlasil, Ze ku dfiu podpisu
zmluvy mu neboli zname Ziadne okolnosti, ktoré by mohli mat' vplyv na riadne plnenie jeho zavazku.
Uvedené vyhlasenia su sucastou uzatvorenej zmluvy, teda Zalovany mal moznost’ sa s podmienkami
plnenia oboznamit a tieto nerozporoval. Zmluvné podmienky boli Zalovanym riadne podpisané. Zalovany
zaroven z titulu zamestnanca preukazal vySku jeho mesac&ného prijmu a na druhej strane aj jeho
mesacné vydavky. Zmluvne stanovena vySka mesacnej splatky sa tak s poukazom na Zalovanym
uvadzané hodnoty javi ako primerana. Zalobca neméa dosah na okolnosti, ktoré po podpise zmluvy
znemoznili Zzalovanému riadne splacat poskytnuty tver a o tychto ani nemohol mat vedomost. Zalovana
- Klientka v Ziadosti uviedla rodinny stav - vydatd, poCet nezaopatrenych deti - 0. Uviedla priemerny
mesacny prijem vo vySke 800 EUR. Prijem bol overeny doloZzenymi vypismi z uc¢tu Zalovanej. V
Ziadosti Zalovana uviedla mesacné finanéné vydavky na splatky existujucich uverov vo vySke 100
EUR. Jej skuto¢né finan&né vydavky v ¢ase posudzovania Ziadosti vSak boli vo vySke 243,85 EUR.
Priemerny prijem Ziadatela 800, vydavky: Naklady na register, Ziadost, CFH 243,85, Zivotné minimum
198,09 Eur, disponibilny prijem 358,06 Eur, splatka uveru 215,83 Eur, disponibilny prijem Zalovanej
v Case posudzovania ziadosti bol vo vySke 358,06 EUR. Mesacéna splatka Uveru €. XXXXXXX bola
vo vySke 215,83 EUR. Vzhladom k vy3Sie uvedenému je Zalobca toho nazoru, Ze bonita Zalovaného



bola riadne posudena. Doklady preukazujice skumanie bonity Zalovaného boli predlozené Zalobcom
k jeho vyjadreniu zo dfia 21.06.2021. Zalobca vo vztahu k polozke MP3, teda nakladom spojenych s
vymahanim pohfadavky uvadza, Ze tieto si v konani neuplatriuje. Na z&klade uvedenych skuto€nosti
Zalobca navrhuje sudu, aby vyhovel podanej zalobe v zmysle Zalobného petitu a priznal Zalobcovi pravo
na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

9. Zalobca podanim dorugenym sudu 24.02.2022 uviedol: Zalovany od podania Zaloby vykonal uhrady
v sume 6 594,23 Eur, a to nasledovnymi platbami: uhrada zo dnfa 12.05.2021 v sume 20,00 Eur,
Uhrada zo dia 10.06.2021 v sume 60,00 Eur, uhrada zo dfia 13.07.2021 v sume 20,00 Eur, uhrada zo
dria 03.08.2021 v sume 6 022,35 Eur, uhrada zo dnha 11.08.2021 v sume 154,30 Eur, Uhrada zo dna
10.09.2021 v sume 156,67 Eur, uhrada zo dna 13.10.2021 v sume 160,91 Eur, Z dévodu Ciastkovej
platby berie Zalobu v ¢asti o zaplatenie sumy 6 594,23 Eur s prisluchajucim urokom z omeskania spat’
a navrhuje konanie v tejto Casti zastavit. Zaroven upravuje petit Zaloby a navrhuje, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit Zalobcovi: ,sumu 928,12 €, irok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 7 522,35 €
od 08.11.2018 do 12.05.2021, urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 7 502,35 € od 13.05.2021 do
10.06.2021, urok z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 7 442,35 € od 11.06.2021 do 13.07.2021, drok
z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 7 422,35 € od 14.07.2021 do 03.08.2021, urok z omeskania vo
vyske 5 % p.a. zo sumy 1 400,00 € od 04.08.2021 do 11.08.2021, urok z omeskania vo vy8ke 5 % p.a. zo
sumy 1 245,70 € od 12.08.2021 do 10.09.2021, urok z omesSkania vo vysSke 5 % p.a. zo sumy 1 089,03
€ od 11.09.2021 do 13.10.2021, urok z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 928,12 € od 14.10.2021
do diia zaplatenia, to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a priznal nam nahradu
trov konania a trov pravneho zastdpenia.“ Ziada sud, aby vo vy$Sie uvedenej ¢asti konanie zastavil. V
zmysle tohoto spatvzatia aj upravuje petit Zaloby. Okresny sud tymto v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3,
ods. 4 z. €. 71/1992 Zb. Ziada o vratenie krateného sudneho poplatku, a to v spatvzatej €asti konania.
V tomto smere Zalobca zmenil zalobu.

10. Sud uznesenim ¢&.k. 14Csp/71/2021-122 zo dha 14.2.2022 rozhodol tak, Ze: Pripusta, aby do
konania na miesto doteraj$ieho Zalobcu VSeobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, so sidlom
Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, vstupil ako novy Zalobca Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava.

11. Zalovany v podani doruéenom sudu 29.03.2022 uviedol: V danom pripade sa pravnym
nastupcom obchodnej spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. stala VSeobecna uUverova banka,
a.s., pohladavku ktora je predmetom konania vo vySSie uvedenej pravnej veci postupoval bankovy
subjekt VSeobecna uverova banka, a.s., preto sa na takéto postupenie vztahuje ustanovenie § 92
ods. 8 zakona o bankach. V zmysle rozsudku Najvy3Sieho sudu SR z 24. aprila 2018 sp. zn. 1 Cdo
147/2017 publikovanom v Zbierke stanovisk Najvy$Sieho sudu SR a rozhodnuti sudov SR vo veciach
obd&ianskopravnych €. 8/2018 pod bodom 60. Postupenie pohlfadavky a zakon o bankach: ,, Ustanovenie
§ 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankéach neupravuje len ochranu bankového tajomstva, ale tiez
prav klienta v suvislosti s postupenim pohladavky. Postupenie pohladavky banky, ku ktorému doSlo v
rozpore s tymto ustanovenim, je neplatny pravny Gkon“ Zalovany poukazuje na rozhodnutie NS SR sp.
zn. 7Cdo/26/2017 z 28.3.2018 uznesenie NS SR sp. zn. 1Cdo/147/2017 z 24.4.2018 a uzneseni NS SR
z 20. novembra 2019, sp. zn. 10bdo/92/2018. Relevantné oznamenie postupcu diZnikovi o postupeni
pohladavky bez dalSieho zaklada aktivnu legitimaciu postupnika za predpokladu, Zze postupenie
pohladavky prebehlo v sulade so zakonom. Rozhodnutie Najvy$Sieho sudu zo dra 11.06.2003 sp.
zn. 4 Obo 210/01 je uz davno prekonané, ¢o potvrdzuju vySSie uvedené rozhodnutia NajvysSieho
sudu SR. Spdsobilym predmetom postipenia v zmysle ustanovenia § 92 ods. 8 zdkona o bankéach
mdbze byt iba pohladavka alebo jej Cast, ktoré su uz splatnymi (dospelé splatky), a to za predpokladu
predchadzajucej pisomnej vyzvy po tom, €o bol klient banky nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni v
omeskani. Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupeniu pohladavky banky
a musia byt splnené v &ase postupenia pohladavky, a to kumulativne. Po zaniku obchodnej spolo&nosti
Consumer Finance Holding a.s. sa diia 01.01.2018 stala pravnym nastupcom VSeobecna Gverova banka
a.s. Kedze v danom pripade postupovala pohladavku VUB, a.s. v postaveni bankového subjektu, na
ktory sa vztahuje ustanovenie § 92 ods. 8 zakona o bankach, bolo jej povinnostou vypracovat vyzvu
v zmysle § 92 ods. 8 zdkona o bankéach, kedZe tak neurobila, neboli splnené podmienky pre platné
postupenie pohladavky v zmysle § 92 ods. 8 zakona o bankach. Z dikcie ustanovenia § 92 ods. 8 zdkona
o bankach, o zakonodarca zdéraznil slovami ,Ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky“ jednoznacne vyplyva, Ze toto ustanovenie sa vztahuje vylu¢ne na banku alebo
poboc¢ku zahrani¢nej banky. PredZalobni upomienku a oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
vypracovala obchodna spolo&nost Consumer Finance Holding, a.s., ktora v tom &ase bola nebankovym
subjektom a teda v roku 2016 a 2017 sa na fiu nevztahovalo ustanovenie § 92 ods. 8 zdkona o bankach.



Od 01.01.2018 sa pravnym nastupcom zaniknutej spolognosti stala VSeobecna Uverova banka, a.s.
Banka a poboCka zahrani¢nej banky su povinné pri vykone svojej €innosti postupovat obozretne,
najma su povinné vykonavat obchody s pri vynaloZzeni odbornej starostlivosti; vynaloZenie odborne;j
starostlivosti je banka a pobocka zahrani¢nej banky povinna hodnoverne preukazat. Podla nazoru
Zalovaného splnenie, resp. nesplnenie podmienok pre vyhlasenie mimoriadnej splatnosti nebankového
subjektu v zmysle § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika nemozno stotozfiovat so splnenim,
resp. nesplnenim povinnosti banky, alebo pobocCky zahraniénej banky postupovat v zmysle § 92 ods.
8 zakona o bankach. Zalovany v ramci prostriedkov procesnej obrany uvadza, Ze za vyzvu v zmysle
§ 92 ods. 8 zakona o bankach nemozno povazovat predzalobnu upomienku a tieZz ani oznamenie o
vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru, tieto dokumenty sa vztahuju na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
uveru v zmysle § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika a nie na ustanovenie § 92 ods. 8 zakona o
bankach. TaktieZ je potrebné zdbraznit, Ze pohladavku postupila az VSeobecna uverova banka a.s. ako
pravny nastupca obchodnej spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s., a preto je potrebné predlozit
vyzvu v zmysle § 92 ods. 8 zakona o bankach vystavenu V$eobecnou Gverovou bankou a.s.. Zalovany
taktiez poukazuje na rozsudok Krajského sudu Trenc&in zo dia 28.10.2020 sp. zn. 19CoCsp/28/2020.
Pravny predchodca Zalobcu nepostupoval pri poskytnuti iveru s odbornou starostlivostou a neskumal
schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, kedZe nepreveril Uverové zatazenie Zalovaného
v Ziadnom bankovom alebo nebankovom uUverovom registri. Na Okresnom sude Skalica prebieha
niekolko sudnych konani, v ktorych sa veritelia domahaju od Zalovaného zaplatenia dlznej sumy. Pokiafl
by Zalobca preveroval Uverové zatazenie Zalovaného k poskytnutiu Gveru by vébec nedoslo, kedze
Zalovany je evidovany ako diznik voci viacerym veritelom, vo¢i ktorym ma svoje zavazky po splatnosti v
omeskani. KedZe pravny predchodca Zalobcu si nepreveril Uverovu zataZzenost Zalovaného v Ziadnom
uverovom registri a teda pri skimani bonity zalovaného hrubo porusil § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010
Z. z., €0 ma za nasledok, Ze uver je bezurony a bez poplatkov. Z dikcie ustanovenia § 11 ods. 2
citovaného zakona v3ak okrem bezuro&nosti a bezpoplatkovosti vyplyva pre veritela dalSia sankcia,
resp. povinnost, v zmysle ktorej veritel nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazoveé splatenie
spotrebitelského Uveru, preto predzalobni upomienku ako aj oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti treba povazovat za neplatné pravne ukony. (§ 17 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni
zdkona €. 299/2016 Z. z. u€innom od 01.01.2017, § 20 ods. 1 pism. m/ zak. &. 483/2001 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov). KedZe neboli splnené podmienky pre platné vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
Uveru predzalobnd upomienku ako aj oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti treba povazovat
za neplatné pravne ukony a preto, Zalobca nepreukazal existenciu vyzvy v zmysle § 92 ods. 8 zakona
0 bankéach, zaroven kedZe v Case postupenia pohladavky eSte nenastala kone¢na splatnost Uveru,
doslo k postupeniu tzv. Zivého Gveru &o je v rozpore s ustanovenim § 17 zakona €. 129/2010 Z. z.
o spotrebitelskych uveroch a preto rovhako zmluva o postupeni pohfadavky je neplatny pravny ukon
v zmysle § 39 Obcianskeho z&konnika, Zalobca teda nepreukazal splnenie podmienok pre platné
postupenie pohladavky v zmysle § 92 ods. 8 zdkona o bankach a v kone¢nom désledku Zalobca nema
v danom konani aktivnu vecnu legitiméciu.

12. Podanim doruc¢enym sudu 31.03. 22 Zalobca vzal Zalobu spat’ v €asti o uhradend sumu zo diia
17.02.2022 v sume 12,91 EURO s prislusnym urokom z omeskania.

13. Sud v konani vykonal pojednavanie diia 7.4.2022 na ktoré sa Zalobca a Zalovany nedostavili.

14. Sud v konani vykonal dokazovanie listinami: Zaloba na ¢€.I. 1-3, notarska zapisnica N. zo dna
11.12.2017 na &.I. 6-10, Zmluva o spotrebitelskom Uvere zo diia 31.5.2017 na &.I. 12-18, Ziadost
o spotrebitelsky uver zo dha 31.5.2017 na ¢&.I. 19-25, vypisy z osobného U&tu na &.l. 25-26, képia
obd&ianskeho preukazu na €.1. 27, info k Ziadosti XXXXXXXXXX na &.l. 27-28, predZalobna upomienka z
26.8.2018 na €.I. 29 spolu s képiou doru€enky, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti z 2.11.2018
na ¢€.I. 30, prehlfad splatok a dhrad na ¢€.I. 30-32, podanie zastupcu navrhovatefa dorudené sudu
22.6.2021 na ¢.I1. 42-44, data dopytu vypis z registra klientskych informacii z 31.5.2017 na €.1. 44-46, vypis
z osobného uctu na €.1. 47, képia obCianskeho preukazu na &.1. 48, vypis z osobného uctu na €.1. 49-51,
vyjadrenie k Zzalobe Zalovanej doru¢ené sudu 11.8.2021 na ¢&.I. 62, vyjadrenie vo veci 29C/100/2020
na ¢.I. 63-65, podanie zastupcu navrhovatela doruéené 22.9.2021 na ¢&.I. 67-68, podanie pravneho
zastupcu Zalovanej doru€ené sudu 2.12.2021 na €.l. 79-80, podanie zastupcu navrhovatela doru¢ené
sudu 13.1.2022 na ¢&.l. 87-89, podanie zastupcu navrhovatela doru¢ené sudu 8.2.2022 na ¢&.1. 94-98,
oznamenie o postupeni pohladavky z 26.1.2022 na &.l. 99, ramcova zmluva o postupeni pohladavky
z 30.11.2017 na ¢&.I. 103-105, Ziadost o postupenie a prevod z 21.1.2022 na ¢&.I. 107, dodatok €. 5 k
ramcovej zmluve o postupeni pohladavok z 30.11.2017 na &.I. 109-111, uznesenie Okresného sudu
PreSov z 14.2.2022 na ¢&.l. 122-123, podanie zastupcu navrhovatela doru¢ené sudu 25.2.2022 na €.I.
126-127, Zmluva o spotrebitelskom Uvere zo diia 31.5.2017 na €.I. 128-141, vypisy z osobného uétu na



€.l. 141-142, kopia obc&ianskeho preukazu na &.1. 143, info k ziadosti €. XXXXXXXXXX na €.l. 143-144,
podanie pravneho zastupcu zalovaného dorucené sudu 29.3.2022 na €.l. 129-131, podanie pravneho
zastupcu navrhovatela dorucené sudu 1.4.2022.

15. Takto vykonanym dokazovanim sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

16. Dna 31.05.2017 povodny veritel Consumer Finance Holding, a. s. uzatvoril so Zalovanym zmluvu
o spotrebitelskom uvere ¢. XXXXXXXXXX, v ktorej boli uvedené udaje veritefa, osobné udaje
Zalovaného, ktora je vydata. V. zmluve boli uvedené parametre uveru: typ pdzicky: najlahSia
pbdzicka, druh Uveru: bezulelovy spotrebitelsky uver, celkové naklady spotrebitefa 6039,76 EURO,
celkova vySka cena uveru: 9500 EUR, celkova Ciastka: 15 539,76 EUR, splatka: 215,83 EURO, splatka
s poistenim: 215,83 EURO priemerna hodnota RP N: 9,68 %, poc&et splatok: 72, RPMN: 19,62 %, fixné
a ro¢na urokova sadzba: 19,62%, 1 splatka splatna dna: 20.06.2017, , termin konecnej splatnosti dia
20.05.2023, odplata: 19,60%, najvysSia pripustna vyska odplaty: 19,62 %, dalSie splatky splatné vzdy
20 dna v mesiaci, doba trvania zmluvy: do splatenia vSetkych zavazkov klienta podfa tejto zmluvy. V
zmluve bolo dohodnuté pravo veritela na vyhlasenie okamZitej splatnosti uveru - bod 10.2. V zmluve
bolo uvedené, Ze klient je opravneny uplatnit’ si reklamaciu alebo staznost na adrese veritela Hlavné
namestie 12, 0601 KeZmarok- bod. 13.7. V zmluve bol uvedeny spésob vypoctu RPMN uvedenim vzorca
a jeho vysvetlenie- bod 8.

17. V Ziadosti o spotrebitelsky uver €islo XX XX XXX zo dfia 31.05.2017 boli uvedené udaje Zalovaného
- osobné udaje vratane rodinného stavu - vydata, spésob byvania - vlastny byt / dom, zamestnavatel:
mesto Sabinov,, ktoré tu boli. Skolstvo, veda vyskum, zamestnany od 9/1993,, zamestnany na dobu
neurcitd, poCet nezaopatrenych deti: 0, vySka vyZivovacej povinnosti: 0 EURO, priemerny Cisty mesacny
prijem: 800 EUR, mesacné finan¢né naklady: 100 EUR, vlastnik Uverovej karty.

18. Z vypisov z uctov Zalovaného vedenych Slovenskej sporitelni zo dria 30.04.2017 31.03.2007 18
vyplyva, Zze Zalovanému bolo na U¢€et pripisana mzda 648,4 6 EURO a 769,48 eura.

19. Z predlozenej képie obcianskeho preukazu Zalovaného vyplyvaju jeho osobné udaje zistované pri
uzatvarani zmluvy.

20. Z vypisu z registra klientskych informacii ( data dopytu ) z 31.05.2017 je zrejmé, Ze veritel zistoval
vydavky dlZnika - spotrebitela nahliadnutim do prisluSného registra z, ktorého vyplyvalo Ze Zalovany ma
3 existujuce kontrakty s mesa&nymi splatkami 78 EURO, 84 EURO, 30 EUR.

21. Z prehladu splatok a uhrad na meno Zalovaného vyplyva, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi na
predmetny Uver spolu 4179,11 EURO. Zostatok uveru bol 8507,90 EURO.

22. Na zaklade notarskej zapisnice N. JUDr. Lubica Florianovej notarky zo dria 11. decembra 2017 sa
Zalobca stal pravnym nastupcom spolo&nosti Consumer Finance Holding, a.s.

23. Predzalobnou upomienkou zo dria 26.08.2018 upozorneniu veritela diznika, ze ak do 05.10.2018
nedéjde ku kazdej splatky splatné v mesiaci 06/2018 bude veritel opravneny uUver zosplatnit. Tato
zasielka bola doru€ené Zalovanému dna 12.09. 2018.

24. Oznamenim o vyhlaseni splatnosti Uveru veritel oznamil Zzalovanému Ze vo vyzve k zaplateniu ho
vyzval na doplatenie splatnych splatok a zaroven ho v zakonnej lehote a upozornil na stratu moznosti
splacat poskytnuty uver formou mesacnych splatok. Nakolko Zalovany v stanovenej lehote vo vyzve
riadne a v€as neuhradil dizné splatky veritel tymto oznamil, Ze dlh z Gverovej zmluvy &islo 85 50505062
Zalovaného sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. DIZna Ciastka k uvedenému diiu predstavovala
8853,72 EURO.

25.V konani sud zistil nasledujuci pravny stav:

26. Podla § 497 Obchodného z&konnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie
diznika poskytne v jeho penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

27. Podla § 369 Obchodného zakonnika (1), ak je diZznik v ome&kani so splnenim penazného zavazku
alebo jeho Casti vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné v zmluve povinnosti (2) pravo poZadovat
z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania vo vyske dohodnutej v zmluve a to bez potreby osobitného
upozornenia. (3) ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

28. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.



29. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

30. Podfa § 517 Obcianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni v omeskani ak ho
nesplni ani v dodato&nej primeranej lehote poskytnutému veritefom ma veritel pravo od zmluvy odstupit’;,
ak ide o delitelné plnenie, mdzZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych
plneni. (2 ), ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu ma veritel pravo pozadovat od diZznika popri
plneni uroky z omeskania, ak niet podla tohto zakona povinny platit poplatok z ome&kania; vysku urokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

31. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika (dalej tiez ,0Z), veritel mbzZe svoju pohladavku
aj bez suhlasu dIZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

32. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

33. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

34. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia obc&ianskeho zakonnika vyska urokov z ome$kania je 0 5 % vy$8ia ako zakladna urokovéa
sadzba eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

35. Podla § 100 Obcianskeho zakonnika (1) Pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premi€ania dovola, nemozno premicané pravo veritelovi priznat. (2) PremlCuju sa vSetky majetkové
prava s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZné prava sa
nepremléuju skér, nez zabezpefena pohfadavka.

36. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika Pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

37. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitelov spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

pre spotrebitelov na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

¢) inym veriteflom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pdzicky, ktoré spinaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. f) a ), pri¢om tieto Gvery
alebo pdzicky nespifajd Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a m)
az r); za iného veritefa sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finan&na institucia podla
osobitného predpisu,6) ktora ma povolenie na &innost udelené Narodnou bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté perazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom uc&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitela podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,



h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnutd medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského Uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom uvere,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umoziuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

39. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitefa a pripadne aj ucel
spotrebitel'ského Uveru..

40. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch a o inych Uveroch a pézickach
pre spotrebitelov Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho
zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vySku, pocet frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych u&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

spotrebitelov (1) Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), I) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnu vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé porusenie
povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

(4) Spotrebitel sa mbdze pred sudom domahat ur€enia neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom uvere alebo
uréenia bezuro€nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého spotrebitelského uveru zalobou.18ba)

42. Podla § 17 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov (1) Prava vyplyvajice zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich
neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi
pravami s fiou spojenymi a a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat
spotrebitelsky Gver podla tohto zdkona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podla § 20 ods. 1
pism. a), banku, zahrani¢nu banku alebo pobo&ku zahrani¢nej banky, a b) prechadza alebo postupuje
sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa
stala splatnou pred terminom konec&nej splatnosti spotrebitelského uveru. (2) Prava vyplyvajuce zo
zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to
neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a a)



prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone€nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru
a b) ide o prechod alebo postupenie z veritefa opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver na blizku
osobu21aa) spotrebitela, a to na zaklade pisomnej Ziadosti spotrebitefa. (3) Ustanovenie odseku 1
neplati, ak sa postupuje podla predpisov upravujucich rieSenie krizovych situacii na finanénom trhu,21a)
upravujucich konkurzné konanie22) alebo ide o prechod pohladavky z finan¢nej institacie podfa § 20a
ods. 16, ktora je opravnena poskytovat spotrebitelské Uvery, na finanénu inétitaciu podfa § 20a ods.
16, ktora je opravnena poskytovat spotrebitelské Uvery s predchadzajucim suhlasom Narodnej banky
Slovenska. (4) Pbvodny veritel je povinny pisomne informovat’ spotrebitefa o postiupeni pohladavky
do piatich pracovnych dni odo dfia postupenia pohladavky. PoruSenie povinnosti podla prvej vety je
osobitne zavaznym poruSenim povinnosti podla osobitného predpisu.8)

43. Na zaklade vy$Sie uvedeného sud pravne uzatvara:

44. Pravny vztah medzi Zalobcom a Zzalovanym moZno povazovat za spotrebitelsky pravny vztah
medzi veritelom- dodavatefom konajucim vramci svojho predmetu podnikatelskej €innosti a dlZznikom-
spotrebitelom, ktory nie je podnikatelom, resp. nekona v ramci predmetu svojej podnikatelskej Einnosti.
Vztahuju sa nar ustanovenia zakona €. 129/2010 Z.z..

45. Zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym ma
nalezitosti uvedené v § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z.. Sud tuto zmluvu osobitne podrobil prieskumu
aj z pohladu, ¢i obsahuje aj dalSie nalezitosti vymenované v § 11 pism. b) citovaného zakona a dospel
k zaveru, Ze vSetky tieto nalezitosti obsahuje. Ma tieZ pisomnu formu, Uver nebol poskytnuty v hotovosti
a nie je v nej uvedena v neprospech spotrebitefa nespravna vySka RPMN 13,76% oproti Interaktivnej
kalkulacke na vypo¢et RPMN na portali fininfo.sk (13,38 %) (resp. uvedenia jej priemernej hodnoty, ktora
sa ur€uje podla suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych uveroch veritela
(zverejnenych na strdnke Ministerstva financii SR) za IV. Stvrtrok 2016, kde pri spotrebitelskom uvere
so zabezpe&enim (zalozna zmluva) nad 6.500,- eur so splatnostou od 5 do 10 rokov priemerné RPMN
Cinilo 8,67 %, teda presne tak, ako je uvedené v zmluve.

46. Sud napokon nezistil ani dévod pre aplikaciu § 11 ods. 2 vetu druhu zdkona €. 129/2010 Z.z., zo
samotnej zmluvy a priloZzenych dokumentov totiz vyplyva, Ze veritel zistoval udaje o prijme, vydavkoch
a osobnom stave Zalobcu a preto nenastal Ziadny dévod pre fikciu o bezuro&nosti a bezpoplatkovosti
averu.

47. Zalovany si zaroven svoj dlh z danej Gverovej zmluvy doposial spinil len v rozsahu 4179,11 €
a 6607,14 €, teda v spolu 10786,25 €. Zalovany mal Zalobcovi uhradit sumu 11701,46 €. Uvedenu
sumu tvori sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu a suma po zosplatneni. Po odratani sumy
uhradenych splatok 10786,25 €, je teda dévodny narok Zalobcu v rozsahu 915,21 €, tak ako bol
uplatneny Zzalobcom po spatvzati v désledku uhrady Zalovanym podanim doruéenym sudu 22.9.2021 a
25.2.2022 a 31.3.2022. V Casti o zaplatenie 6607,14 preto sud konanie zastavil.

48. Je potrebné konStatovat, Ze zmluvné strany si medzi sebou v zmluve o spotrebitelskom Uvere
dohodli moznost' zosplatnenia celého Uveru zo strany veritela v pripade omes$kania diZznika s uhradou
splatok, &im naplnili podmienku § 565 Obc¢ianskeho zakonnika. Veritel v zmysle § 53 ods. 9 Ob¢&ianskeho
zakonnika uplatnil pravo na zosplatnenie Uveru podla § 565 Obcianskeho zakonnika najskér po uplynuti
troch mesiacov 2.11.2018 od omesSkania so zaplatenim splatky splatnej 20.6.2018 a ked suc¢asne
upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava dia 12.9.2018 (dorucenie
upozornenia).

49. V ramci Zaloby si Zalobca neuplatnil sumu 45,36 € (naklady spojené s vymahanim pohladavky), teda
namietky Zalovaného v tomto smere nie su dévodné.

50. Pokial Zalovany namieta, Ze Zalobca nepredloZil dékaz o tom, Ze sa oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti dostalo do sféry dispozicie Zalovaného, sud v tomto smere suhlasi s pravnym
nazorom Zalobcu, Ze Zalovany sa mohol o zosplatneni dozvediet najneskér doru¢enim podane;j
Zaloby. Tato listina ma deklaratorny charakter, aj jej u€inky spatne nastali momentom oboznamenia sa
Zalovanym s jej obsahom. Pravne vyznamné je, Ze Zalovany v konani nepoprel doru€enie tejto listiny
zalovanému, namieta iba, ze zalobca nepredlozil doru¢enku.

51. Z uradnej povinnosti sa sud zaroven zaoberal aj preml€anim naroku Zalobcu uplatneného v tomto
spore. Zaloba v tomto spore bola podana na sud - Okresny sud Presov dfia 30.5.2021. Dlh z Gverove;
zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu 02.11.2018. uplatnenie Zalovaného naroku ako doslo k
zakonnej trojroCnej premiCacej lehote poukazom na § 100 a § 101 Obc&ianskeho zakonnika.

52. Splatnost’ uveru teda nastala 2.11.2018. Nakolko Zalobca si uplatnil pravo na uroky z omeskania
z diZznej sumy s prihliadnutim na jednotlivé splatky Zalovaného postupne od 8.11.2018 do zaplatenia v
sulade s dispozi¢nou zédsadou od tohto dia sud priznal Zalobcovi v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho



zdkonnika v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1095 Z.z. urok z omeskania
5 % ro¢ne z neuhradenej sumy az do zaplatenia tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

53. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru ich uspechu vo veci.
54. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

55. S prihliadnutim na skuto€nost, Ze k Ciastoénému spatvzatiu uplatneného naroku zo strany zalobcu
doslo v désledku uhrady do Zalovanym teda zavinenim Zalovaného, Zalobca bol v konani Uspe$ny v
rozsahu 100 % , preto sud priznal Zalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik po
pravoplatnosti tohto rozsudku postupom podfa § 262 CSP.

56. Vzhladom na vy3Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa podava
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



