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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcu ( navrhovatela neodkladného opatrenia) V. V., nar. XX XX.XXXX,
bytom Y. XXX, XXX XX'Y. proti Zalovanému T. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XXX, XXX XX Y., o
spatvzati navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Zalovanému nahradu trov konania nepriznav a.

odovodnenie:

1. DiAa 21.03.2018 bolo sudu doru€ené podanie Zalobcu ( navrhovatefa) oznalené ako ,vydanie
predbezného opatrenia“, ktoré bolo zapisané na Okresnom sude Cadca pod spisovou znadkou
9C/21/2018. Z uvedeného podania nebolo preukazané, Ze bolo podané so zaru€enym elektronickym
podpisom dria 21.03.2018 a ani nebolo doplnené v lehote 10 dni od jeho podania.

2. Dha 28.04.2018 bolo k spisovej znatke 9C/21/2018 doru€ené podanie ,vydanie predbezného
opatrenia“ a bolo podpisané zaru¢enym elektronickym podpisom.

3. Podla § 125 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*), podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu, ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. V zmysle uvedeného ustanovenia § 125 ods. 2 CSP sud na podanie Zalobcu,
dorucené sudu dnia 21.03.2018, neprihliadal a dalSie podanie Zalobcu, zaevidované podla sudneho
registra do spisu 9C/21/2018 dria 30.04.2018, vylugil zo spisu a zaevidoval ho pod novu spisovu znacku.

4. \Vzhladom na uvedené bolo podanie Zalobgu, podpisané zaru¢enym elektronickym podpisom dnia
28.04.2018, zaevidované na Okresnom sude Cadca pod novu spisovu znacku, a to 16C/32/2018.

5. Dfia 21.05.2018 bolo Okresnému sudu Cadca dorugené elektronické podanie Zalobcu oznagené ako
» spatvzatie navrhu k spisovej znacke 9C/21/2018%, podpisané zaru€enym elektronickym podpisom.
Uvedené podanie bolo postupené zo spisu 9C/21/2018 k spisovej znatke 16C/32/2018. Z obsahu
podania vyplyva, Ze sa vztahuje na podanie, ktoré bolo zo spisu 9C/21/2018 vylu€ené a bolo zapisané
pod novu spisovl zna¢ku na Okresnom sude Cadca 16C/32/2018.

6. Z podania Zalobcu zo difia 20.05.2018, doru¢eného sudu elektronicky diia 21.05.2018 na ¢&. listu
24 spisu, vyplyva, Ze Zalobca ( navrhovatel) berie svoj , navrh na vydanie predbezného opatrenia®
spat v celom rozsahu. Uviedol, Ze Zalobcom oznaéeny ,odporca“ zvoleny za zastupcu vlastnikov bytov
bytového domu 844 v O3¢&adnici kon&i odo dha 01.06.2018 zastupovanie vlastnikov a na zaklade
ukoné&enia by mal spristupnit vietky spolo€né priestory uvedeného bytového domu.



7. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*) Zalobca méze vziat
zalobu spat.

8. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9. Podla § 146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

11. Zalobca ma v civilnom sporovom konani dispoziéné opravnenie, ktoré mu umozfiuje disponovat
s konanim alebo jeho predmetom. Dispozicia s konanim je aj spatvzatie Zaloby alebo névrhu vo
vSeobecnosti ( teda aj navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia). Ide o procesny ukon vo i
sudu, ktorym Zalobca prejavuje vélu, aby sud vo veci dalej nekonal a meritérne o veci nerozhodoval.
Ustanovenia Civilného sporového konania neobsahuju osobitné ustanovenia o spatvzati navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia ( v danom pripade Zzalobcom- navrhovatelom nespravne
oznaCené ako predbezné opatrenie, ktoré s ucinnostou od 01.06.2017 Civilny sporovy poriadok
oznaCuje ako neodkladné opatrenie). Vzhladom na uvedené je preto potrebné primerane aplikovat
ustanovenia Civilného sporového poriadku o spatvzati Zaloby, a to ustanovenia § 144 az 146 Civilného
sporového poriadku, podfla ktorych sud postupoval.

12. V danom pripade Zalobca ( navrhovatel) vyuZil svoje dispoziéné pravo disponovat s nadvrhom na
zacatia konania a svoj navrh vzal spat. V zmysle citovaného zakonného ustanovenia § 146 ods. 1 druhej
vety CSP sa suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby ( navrhu) nevyZzaduje, pretoZe k spatvzatiu Zaloby
( navrhu) doslo skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

13. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud povazoval zdkonné podmienky pre zastavenie konania v
zmysle § 145 ods. 1 CSP a § 146 ods.1 druhej vety CSP za splnené a konanie z dévodu spatvzatia
Zaloby ( navrhu) Zalobcom zastavil.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

15. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. Prirozhodovani o trovach konania sud postupoval podla § 256 ods. 1 CSP, podfa ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Otazku zavinenia
sud skima z procesného hladiska. V danom pripade sice zalobca v spatvzati navrhu uviedol, Ze berie
svoj navrh na zacatie konania spat z dévodu, Ze Zalovany ( odporca) od 01.06.2018 nebude zastupcom
vlastnikov, avSak toto tvrdenie Ziadnym spésobom nepreukazal. Z procesného hladiska teda zavinil,
Ze konanie bolo zastavené a zarovefi sud nemal preukazané, Ze by v désledku spravania odporcu
( Zalovaného ) v intenciach Zalobného navrhu, Zalobca vzal navrh ( Zalobu) v celom rozsahu spat. Z
tohto dévodu vznikol v konani narok na nahradu trov konania Zzalovanému. Zalovanému vsak v konani
doposial Ziadne trovy nevznikli ( sud zo sudneho spisu nemal preukazany vznik trov konania), a preto
rozhodol tak, Ze zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

1/ Proti vyroku . tohto uznesenia je pripustné odvolanie ( § 357 pism. a/ CSP).
2/ Proti vyroku Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie ( § 357 pism. m/ CSP).

Odvolanie mozno podat v lehote 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresnom sude Cadca.



V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne ( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel menit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



