Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 7C/31/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1416201650

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana RedenkoviCova

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2018:1416201650.5

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyriou JUDr. Tatianou Redenkovic¢ovou
Koprdovou, v pravnej veci zalobcu : Zakladna organizacia Odborového zvazu KOVO Medical Glass "v
likvidacii", so sidlom ul. Agatova &. 22, 844 03 Bratislava, ICO : 308 040 78 322, zast. likvidatorom : JUDT.
Martinom Vavrom, ul. MiletiCova ¢. 24, 821 08 Bratislava, proti zalovanému: G. L., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom ul. L. €. XX, XXX XX R., zastupeny :Advokatska kancelaria JUDr. Henrich DuSek s.r.o.,
so sidlom ul. Staré Grunty &. 162, 841 04 Bratislava, ICO: 36 740 951, o vydanie veci a dokumentacie
suvisiacej s ¢innostou odborovej organizacie a navrh na zabezpecenie dékazu a o navrhu na zastavenie
konania v Casti tykajucej sa zalobného navrhu pismeno d/, e/, f/, h/, i/, takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny vydat Zalobcovi:

a) komplexnu uétovnu evidenciu vedenu podla zakona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorSich
predpisov, vratane vSetkych uctovnych dokladov, u¢tovnych knih, internych smernic, a inych internych
predpisov za uc¢tovné obdobia rokov 2009 az 2013,

b) uctovné doklady suvisiace s nakladanim s pefiaznymi prostriedkami v hotovosti, ktoré boli vybraté z
bankového Uctu Zalobcu €. (. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX dfia 13. februara 2014 v sume
100,- Eur, dfia 31. marca 2014 v sume 3 900,-Eur, dfia 20. novembra 2014 v sume 250,- Eur, dia 2.
decembra 2014 v sume 9 600 Eur, diia 11. decembra 2014 v sume 100,- Eur a diia 22. decembra 2014
v sume 700,- Eur,

¢) penaznu hotovost v celkovej sume 1 329,17,- eur vybratd z bankového uctu zalobcu €. U. SK XX
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX v diioch 14. a 15. januara 2015,

g) kolektivne zmluvy, ktoré boli uzavreté v obdobi 2009 az 2014, ktoré ma zalovany k dispozicii a iné
dohody uzavreté medzi zamestnavatelom a zakladnou organizaciou vratanie zmlav s tretimi osobami
z obdobia rokov 2009 az 2014,

j) peciatku zakladnej organizacie, a to do 15 dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud konanie v Casti tykajucej sa vydania dokladov pod pismenom:

d) vSetky uznesenia vyboru zakladnej organizacie, ¢lenskych schédzi a reviznej komisie za obdobia
rokov 2009-2014,

e) Statut zakladnej organizacie vratane jeho zmien schvaleny k jej Cinnosti,
f) dokumenty tykajuce sa volieb organov zakladnej organizacie z rokov 2009 az 2014,
h) komplexnu a originalnu evidenciu, ktora sa tyka alebo tykala ¢lenov OZ KOVO (prihlasky ¢lenov,

doklady k zaniku ¢lenstva ¢lenov OZ KOVO, ktori boli evidovani prostrednictvom zakladnej organizacie
do 31. decembra 2014 ),



i) registraciu zakladnej organizacie ku vietkym daniam u miestne prislusného spravcu dane ako aj k
institiciam socialneho poistenia a zdravotného poistenia, zastavuje.

Zalobcovi a zalovanému sud narok na nahradu trov konanianepriznav a.
odévodnenie:

1. Zalobou zo dila 26.02.2016, doruéenou Okresnému stdu Bratislava IV dfa 26.02.2016 Zalobou sa
Zalobca doméaha zaviazat’ Zalovaného k povinnosti vydat’ Zalobcovi:

a) komplexnu uctovnu evidenciu vedenu podla zakona €. 431/2002 Z. z.

o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov, vratane vSetkych uétovnych dokladov, uétovnych knih,
internych smernic, zasad hospodarenia a inych internych predpisov za uétovné obdobia rokov 2009 az
2013,

b) uctovné doklady suvisiace s nakladanim s pefnaznymi prostriedkami v hotovosti, ktoré boli vybraté z
bankového Uctu zalobcu €. U. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX dha 13. februara 2014 v sume
100,- Eur, dia 31. marca 2014 v sume 3 900,-Eur, dia 20. novembra 2014 v sume 250,- Eur, dfia 2.
decembra 2014 v sume

9 600 Eur, dita 11. decembra 2014 v sume 100,- Eur a dfia 22. decembra 2014 v sume 700,- Eur,

) penaznu hotovost v celkovej sume 1 329,17 Eur vybrati z bankového uctu Zalobcu €. . SK XX XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX v dhioch 14. a 15. januara 2015 alebo zaplatit Zalobcovi sumu 1 329,17 Eur,
d) vSetky uznesenia vyboru zakladnej organizacie, ¢lenskych schdédzi a reviznej komisie za obdobia
rokov 2009-2014,

e) Statut zakladnej organizacie vratane jeho zmien schvaleny k jej €innosti,

f) dokumenty tykajuce sa volieb organov zakladnej organizacie 2 rokov 2009 az 2014,

g) kolektivne zmluvy, ktoré boli uzavreté v obdobi 2009 az 2014 a iné dohody uzavreté medzi
zamestnavatelom a z&kladnou organizaciou vratanie zmluv s tretimi osobami z obdobia rokov 2009 az
2014,

h) komplexnu a originalnu evidenciu, ktora sa tyka alebo tykala ¢lenov OZ KOVO (prihlasky clenov,
doklady k zaniku ¢lenstva ¢lenov OZ KOVO, ktori boli evidovani prostrednictvom zakladnej organizacie
do 31. decembra 2014 ),

i) registraciu zakladnej organizacie ku vSetkym daniam u miestne prislusného spravcu dane ako aj k
instituciam socialneho poistenia a zdravotného poistenia,

j) peciatku zakladnej organizacie,

a nasledne v zmysle navrhu na zmenu zalobného navrhu (dha 10.05.2017 bol sidu doru¢eny navrh
Zalobcu na pripustenie zmeny Zalobného navrhu , zmena pripustena uznesenim ¢.k. 7C 31/2016 - 135
z 28.11.2017) sa zalobca domahal od domahal od zalovaného vydat Zalobcovi:

a) komplexnu uctovnu evidenciu vedenu podla zakona €. 431/2002 Z. z.

o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov, vratane vSetkych uctovnych dokladov, uétovnych knih,
internych smernic, zasad hospodarenia a inych internych predpisov za uétovné obdobia rokov 2009 az
2013,

b) uctovné doklady suvisiace s nakladanim s pefnaznymi prostriedkami v hotovosti, ktoré boli vybraté z
bankového uctu zalobcu €. U. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX dha 13. februara 2014 v sume
100,- Eur, dia 31. marca 2014 v sume 3 900,-Eur, dia 20. novembra 2014 v sume 250,- Eur, dfia 2.
decembra 2014 v sume 9 600 Eur, dna 11. decembra 2014 v sume 100,- Eur a dfia 22. decembra 2014
v sume 700,- Eur,

) penaznu hotovost v celkovej sume 1 329,17 Eur vybrati z bankového uctu Zalobcu €. . SK XX XXXX
XXXX XXXX XXXX 1163 v diioch 14. a 15. januara 2015 alebo zaplatit’ Zalobcovi sumu 1 329,17 Eur,
d) vSetky uznesenia vyboru zakladnej organizacie, ¢lenskych schédzi a reviznej komisie za obdobia
rokov 2009-2014,

e) Statut zakladnej organizacie vratane jeho zmien schvaleny k jej €innosti,

f) dokumenty tykajuce sa volieb organov zakladnej organizacie 2 rokov 2009 az 2014,

g) kolektivne zmluvy, ktoré boli uzavreté v obdobi 2009 az 2014 a iné dohody uzavreté medzi
zamestnavatelom a z&kladnou organizaciou vratanie zmluv s tretimi osobami z obdobia rokov 2009 az
2014,



h) komplexnu a originalnu evidenciu, ktora sa tyka alebo tykala &lenov OZ KOVO (prihlasky ¢lenov,
doklady k zaniku ¢lenstva ¢lenov OZ KOVO, ktori boli evidovani prostrednictvom zakladnej organizacie
do 31. decembra 2014 ),

i) registraciu zakladnej organizacie ku v3etkym daniam u miestne prislusného spravcu dane ako aj k
institiciam socialneho poistenia a zdravotného poistenia,

j) peciatku zakladnej organizacie,

a to do troch dni od doru€enia tohto rozsudku a povinnosti zaplatit Zalobcovi aj trovy konania, a to
do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku. Na pojednavani konanom drfa 28.5.2018
likvidator Zzalobcu navrhol sudu vydat rozsudok pre uznanie naroku a nakolko Zalovany uznal uplatneny
narok, trval na rozhodnuti v bodoch: a/, b/, c/, g/, j/, priom Zalobny navrh v takomto pripade vzal
spat’ v Casti tykajucej sa pism. d/, e/, f/, h/, a v Casti tykajucej sa Zalobného navrhu i/. Tu oakaval
Zalobca prehlasenie, Ze Zalobca nebol registrovany u miestne prislusného spravcu dane v institucii
social. poistenia a zdravotného poistenia. Co sa tyka trov, ponechal tuto ast na ivahe stidu s poukazom
na pomer Uspechu veci a ¢o sa tyka bodov d/, e/, f/, h/, v tejto &asti vzal zalobu spat z dévodu, Ze
Zalovany predloZil doklad o skartacii sudu.

2. Podla ust. § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spéat.
3. Podla ust. § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

4. Podfa ust. § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Zalobca vzal Zalobu spat v ¢asti a sud konanie zastavil v &asti tykajucej sa vydania dokladov pod
pismenom:

d) vSetky uznesenia vyboru zakladnej organizacie, Elenskych schédzi a reviznej komisie za obdobia
rokov 2009-2014,

e) Statut zakladnej organizécie vratane jeho zmien schvaleny k jej Cinnosti,

f) dokumenty tykajuce sa volieb organov zakladnej organizacie z rokov 2009 az 2014,

h) komplexnu a originalnu evidenciu, ktora sa tyka alebo tykala &lenov OZ KOVO (prihlasky ¢lenov,
doklady k zaniku ¢lenstva ¢lenov OZ KOVO, ktori boli evidovani prostrednictvom zakladnej organizacie
do 31. decembra 2014 ),

i) registraciu zakladnej organizacie ku vietkym daniam u miestne prislusného spravcu dane ako aj k
intiticiam socialneho poistenia a zdravotného poistenia (Zalovany cestou pravneho zastupcu urobil
vyhlasenie do zapisnice, Ze od vzniku odborovej organizacie nebol registrovany ku Ziadnym daniam
u miestne prislusného spravcu dane, rovnako ani institiciam socialneho zabezpecenia a zdravotného
poistenia.).

6. Zalovany prevzal zalobu s poudenim o procesnych pravach a povinnostiach podla CSP dia
30.10.2016. K Zaloba sa vyjadril pisomnym podanim doru€¢enym sudu dria 05.01.2017 a namietal, Ze
nie je Statutarom a ani ¢lenom Zalobcu a v8etky jeho prava a povinnosti zanikli jeho vystupenim z OZ
KOVO (dobrovofne vystupil 31.12.2014) a k zrueniu Zalobcu doslo vystupenim v&etkych jej Clenov z ZO
0OZ KOVO Medical Glass diia 31.12.2014. Uviedol, Ze poZadované dokumenty nema vo svojej dispozicii
a preto ich neméze vydat. Dria 26.02.2018 (I.€. 150) poziadali strany sporu o odro¢enie pojednavania za
ucelom mimosudnej pokonavky z dévodu, Ze pred pojednavanim komunikovali likvidator so Zalovanym,
ktory sa mal vyjadrit, Ze je ochotny spisat uctovnu dokumentaciu, ktora mu edte ostala s tym, Ze je
ochotny vydat aj finan&nu hotovost' . Pritomna pravna zastupkyra Zzalovaného sa stotoznila s vyjadrenim
likvidatora, nakolko zalovanému sa podarilo u Medical Glass (zamestnavatela), kde pésobila odborova
organizacia, vyziadat' aj niektoré skartované dokumenty, a Zalovany je ochotny ich vydat' aj finanénu
hotovost. Nasledne na pojednavani konanom dfia 28.05.208 likvidator Zalobcu z dévodu , Ze Zalovany
v Casti uznal Zalobny navrh Ziadal rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku, pricom v ¢asti Zalobného
navrhu pism. d/ e/ f/ h/ i/ vzal Zalobu spat a Ziadal konanie v tejto Casti zastavit (§ 144 a nasl.
CSP). Pravny zastupca Zalovaného na pojednavani konanom dria 28.05.2018 uviedol, Ze zalovany je
pripraveny na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu vydat likvidatorovi dokumenty Specifikované pod
pismenom

a/ s vynimkou zasad hospodarenia, ktoré boli skartované,

b/ dokumenty Specifikované pod pismenom b/,



¢/ penaznu hotovost Specifikovanu pod pismenom ¢/,

kolektivne zmluvy z obdobia rokov 2009 - 2014, ktoré mal Zalovany k dispozicii,

j/peCiatku Specifikovanu pod pismenom j/. PozZiadal sud o vydanie rozsudku pre uznanie naroku
a poziadal, aby o trovach konania rozhodol sud. Do Zapisnice o pojednavani zo dnha 28.05.2018
pravny zastupca Zalovaného urobil prehlasenie, Ze Zalovany od vzniku odborovej organizacie nebol
registrovany ku Ziadnym daniam u miestne prislusného spravcu dane, rovnako ani institiciam socialneho
zabezpecenia a zdravotného poistenia.

7. Podla ust. § 282 CSP, ak Zzalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud
na navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

8. Podla ust. § 285 CSP, odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

9. Sud je povinny rozhodnut na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku v pripade, ak
Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast. Uznanie naroku je procesnym ukonom .
Uznanie naroku musi byt vyslovnym prejavom Zalovaného a to v ktoromkofvek Stadiu konania az do
pravoplatného skon&enia konania.

10. Rozsudok pre uznanie je procesny rozsudok, ktory sa neopiera sa o zisteny skutkovy stav (ktory sa
ostatne ani nezistuje), ale opiera sa o uznavaci prejav zalovaného. Sud dospel k zaveru, Ze su splnené
podmienky pre jeho vydanie ( nie su potrebné ani prednesy stran sporu a ich skutkové tvrdenia), a teda
sud nevykonal dalSie dokazovanie nakolko nema v zmysle CSP v tomto pripade uznania naroku pravo
skumat skutkovy stav (t.j. doSlo k uréeniu vysky istiny a jej prisluSenstva, ktoru Zalovany uznal), preto sa
uspokoijil s uznavacim prejavom Zalovaného. V pripade rozsudku pre uznanie sud nema ani moznost
zistit, ¢i je uznanie ako pravny ukon v rozpore s pravnymi predpismi, kedZe v Casti, v ktorej Zalovany
uznd narok Zalobcu, nie je opravneny skumat skutkovy stav.

11. Z vyjadrenia Zalovaného na pojednavani 28.05.2018 sud zistil, Ze Zalovany uznal uplatneny narok
Zalobcu, poziadali strany sporu sud o rozhodnutie rozsudkom pre uznanie a teda sud nemal zakonnu
moznost’ do uznania zasiahnut (neméze poucovat Zalovaného ako stranu sporu o hmotnopravnych
narokoch, poucuje o jeho procesnych pravach, nakolko v pripade ak nie je zastupeny advokatom).
Dvoma podmienkami pre vydanie rozsudku pre uznanie su: Ze Zalovany Zalobcom uplatneny narok,
ktory je proti nemu uplatiiovany, vyslovnym prejavom uznal a ohladne tohto méze byt uzavrety aj sudny
zmier.

12. Sud vo veci vykonal dokazovanie : obozndmenim sa s listinnymi dokladmi zaloZzenymi v
sudnom spise (Zaloba s prilohami (stanovy odborového zvazu KOVO, Ziadost' o zaevidovanie zakladnej
organizacie OZ KOVO, potvrdenie , ze ZO OZ KOVO MEDICAL GLASS a.s. je evidovana v OZ
KOVO pod org. &. 03-2828 - 7101, potvrdenie o vytvoreni ICO, protokol o vysledku volieb vyboru
Z0 Medical Glass, vznik a zanik ZO OZ KOVO, vypis z uznesenie z predsednictva Rady OZ KOVO,
vymaz organizacie - Ziadost z 19.1.2015 - od 1.1.2015 nema Ziadneho ¢&lena, vyzva na predloZenie
dokladov k &innosti a zaniku ZO OZ KOVO predsedu rady OZ KOVO PhDr. Emila Machyna, Likvid4cia
Z0 OZ KOVO Medica Glass a vyzva na predloZzenie komplexnej a originalnej dokumentacie tykajucej
sa Cinnosti ZO OZ KOVO Medical Glass z 20.11.2015) I.&. 1-32, lustracia Zalovaného v RO, SP, ZVJS
I.€. 34-37, vyzva s prikazom na uhradu SP doruc€ena Zalobcovi I.€. 38-40, uhrada SP I.€. 43, uznesenie
¢.k. 7C/31/206-44 (vyzva na vyjadrenie sa k Zalobe), Zaloba, pou€enie CSP doru¢ené Zalovanému
30.12.2016 1.€.. 44-53, vyjadrenie Zalovaného k Zalobe s prilohami doru¢ené sudu 5.1.2017 (skartacny
protokol - diia 31.12.2014 boli formou skartovania zlikvidované dokumenty z &innosti ZO OZ KOVO
Medical Glass obsahujuce osobné udaje &lenov tejto org., ktora zanikla 31.12.2014, vyzva OS BA
Il sp. zn. 9C/35/2016 z 15.11.2016 v konani o vydanie veci a predbezné zabezpelenie veci proti
Zalovanému G. W., uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k 6C0/205/2016 - 103 Krajského sudu
v Bratislave zmenil uznesenie Okresného sudu Bratislava Il z 16.3.2016 &.k. 9C/35/2016 - 50 tak, Ze
navrh navrhovatefa na zabezpedlenie veci zamietol - podla odvolacieho sudu nejde o zabezpedenie
dokazu , a to z dévodu , Ze predmetom konania vo veci samej je vydanie veci a dokumentéacie, pricom v
priebehu konania o vydanie veci navrhovatel poZiadal v ramci tohto konania dal§im navrhom zabezpedit
veci, ktorych vydania sa domaha instititom zabezpec€enia dbkazu, ¢o je zabezpec€ovaci prostriedok,
ktory je mozno vyuZit v civilnom konani a spociva i v tom, Ze zabrafuje vzniku situacie, ked' by sa
jeden z u€astnikov bez vlastného zavinenia mohol dostat’ do stavu dékaznej nudze v désledku absencie
relevantného dékazného prostriedku a v danom pripade neboli spinené podmienky na zabezpedenie



dbkazu a preto navrh na zabezpecenie dékazu sud zamietol. K namietke, Ze navrhovatel nie je sposobily
byt u€astnikom obcianskeho sudneho konania z dévodu, Ze nema procesnu subjektivitu odvolaci sud
mal za to, Ze tato namietka nie je dévodnd, navrhovatel je ZO OZ KOVO v likvidacii zast. likvidatorom
a podmienkou platnosti zaniku ZO 0OZ KOVO je uznesenie predsednictva rady OZ o zaniku ZO
0OZ KOVO s uvedenim datumu zaniku pri¢om k prijatiu takéhoto uznesenia nedo$lo z dbvodu, ze k
prijatiu takého t uznesenia predchadza postupu podfa &l. 26 bodu 6 stanov OZ KOVO tzn. vykonanie
likvidacie) I.€. 54-73, uznesenie €.k. 7C/31/206-74 (vyzva na vyjadrenie sa k vyjadreniu k Zalobe)
spolu s vyjadrenim Zalovaného dorucené likvidatorovi Zalobcu 25.4.2017 1.£.74-76, vyjadrenie likvidatora
Zalobcu k vyjadreniu Zalovaného s prilohami doru€ené sudu 10.5.2017 (pefiazny dennik ZO OZ KOVO
Medical Glass, vypis z u¢tu ZO OZ KOVO Medical Glass za uct. obd. 1.1.2014 - 31.12.2014, vyzva
nepredlozenie dokladov k &innosti a zaniku ZO OZ KOVO Medical Glass u 23.1.2015, oznamenie
o vzniku odb. org. z 2.1.2015 - od 1.1.2015 v3etci doterajsi ¢lenovia ZO OZ KOVO Medical Glass
vstupili do novej odb. org. ZO OZ AIOS M.G., ktora tymto dfiom zahdjil a svoju €innosti na pdde
zamestnavatela) |.&. 80-103, uznesenie ¢.k. 7C/31/206-104 (vyzva na vyjadrenie sa k vyjadreniu
Zalobcu) s vyjadrenim Zalobcu doru¢ené Zalovanému 13.7.2018 |.&. 104-106, vyjadrenie Zalovaného
k vyjadreniu Zalobcu doru¢ené sudu 24.7.2017 a Zalobcovi 13.8.2017 I.&. 107-110, vyjadrenie Zalobcu
k vyjadreniu Zalovaného s prilohami doru€ené sudu 28.8.2017 (doru€ené Zalovanému 14.9.2018 s
predvolanim) a zmena Zalobného navrhu s prilohami (rozsudok NS SR 1 MCdo/2/2009 z 30.11.2010,
rozsudok Krajského sudu v Bratislave €.k. 4To/90/2013) I.€. 111-122, uznesenie &.k 7C/31/2016 - 135
(sud pripustil zmenu Zalobného navrhu) [.&. 135-138, 144, Zapisnica o pojednavani konanom dha
28.05.2018) a zistil nasledovny skutkovy stav:

13. Z listinnych dékazov bolo nesporne preukazané, Ze zalobca je organizacnou jednotkou OZ KOVO
s vlastnou pravnou subjektivitou, odborovou organizaciou, ktora vznikla na zaklade rozhodnutia z
15.10.2009 s pdsobnostou u zamestnavatela MEDICAL GLASS a.s. ICO: 358 196 51.

14. Zalovany dia 27.01.2015 dorugil na Odborovy zvéz KOVO oznam, Ze Zakladna organizacia OZ
KOVO Medical Glass neeviduje Ziadneho &lena a pozZiadal o vymaz zakladnej organizécie.

15. Dia 19.11.2015 prislusnym organom Odborového zvazu KOVO (&1.26 bod 6 Stanov) bolo rozhodnuté
o zaniku likvidaciou Zakladne organizacie OZ KOVO Medical Glass,org.&islo XX-XXXX.XXXX, 1CO:
308 040 78 322 so sidlom Agatova 22, 844 03 Bratislava, ktora je evidovana, Zze pdsobi u
zamestnavatefa MEDICAL GLASS a.s. (uznesenie €. 321/2015). Likvidaciu zabezpeci na zaklade
rozhodnutia predsednictva Rady Odborového zvazu KOVO likvidator. Do 7 dni po ustanoveni do funkcie
je zakladna organizacia povinna poskytnuat likvidatorovi vietky informacie a doklady potrebné k likvidacii,
je nutné vykonat inventuru hnutelného a nehnutelného majetku, stav finanénych prostriedkov na uétoch
a v pokladni, pohladavok a zavazkov zakladnej organizacie ku driu vstupu do likvidacie a zostavit
likvidagnu Gétovna stvahu ( dokumentécia vratane Gétovnej je vlastnictvom Zalobcu). Zalovany vyzvou
z 25.11.2015 bol vyzvany o predloZzenie komplexnej a origindlnej dokumentacie tykajucej sa €innosti
likvidovanej odborovej organizacie (zak.¢. 431/2002 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, zak.¢. 395/2002
Z.z. v zneni neskorsich predpisov). Zalovany vyzvu prevzal diia 02.12.2015.

16. Zalobca navrhol, aby std rozhodol rozsudkom pre uznanie s poukazom na ust. § 282 CSP a zalovany
na pojednavani 28.05.2018 v €asti uznal narok Zalobcu.

17. Podla €l. 23 bod 6 Stanov Odborového zvazu KOVO, v zakladnych organizaciach, ktoré zanikaju
likvidaciou, plni funkciu Statutdrneho organu s pravomocami v rozsahu danom vnutrozvazovym
predpisom likvidator uréeny v zmysle €&l. 26.bod 5 a 6 tychto stanov.

18.Podfa ¢l. 28 bod 13 pism. e/ Stanov Odborového zvazu KOVO, mandat ¢lena organu sa konci: e/
zanikom &lenstva v odborovom zvaze.

19. Podla &l. 11 - Zanik ZO likvidaciou, (Vznik a zanik zakladnych organizécii Odborového zvédzu KOVO
I.€. 22) bod. 1, v pripade, Ze ZO zanika bez pravneho nastupcu, vykona sa jej likvidacia.

20. S poukazom na uvedené sud rozsudkom pre uznanie zaviazal Zalovaného k povinnosti vydat
Zalobcovi:

a) komplexnu uétovnu evidenciu vedenu podfa zadkona €. 431/2002 Z. z. o u&tovnictve v zneni neskorSich
predpisov, vratane vSetkych uctovnych dokladov, u¢tovnych knih, internych smernic, a inych internych
predpisov za uétovné obdobia rokov 2009 az 2013,

b) uctovné doklady suvisiace s nakladanim s pefiaznymi prostriedkami v hotovosti, ktoré boli vybraté z
bankového uctu zalobcu €. 0. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX dria 13. februara 2014 v sume



100,- Eur, dfa 31. marca 2014 v sume 3 900,-Eur, dfia 20. novembra 2014 v sume 250,- Eur, dha 2.
decembra 2014 v sume 9 600 Eur, dfia 11. decembra 2014 v sume 100,- Eur a dfa 22. decembra 2014
v sume 700,- Eur,

c¢) pefiaznu hotovost v celkovej sume 1 329,17 Eur vybratu z bankového uctu zalobcu €. U. SK XX XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX v dhoch 14, a 15. januara 2015,

g) kolektivne zmluvy, ktoré boli uzavreté v obdobi 2009 az 2014, ktoré ma Zalovany k dispozicii a iné
dohody uzavreté medzi zamestnavatefom a zakladnou organizéciou vratanie zmlav s tretimi osobami
z obdobia rokov 2009 az 2014,

j) peciatku zakladnej organizacie, a to do 15 dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

21. Podla ust. § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odbévodnené a uc€elne vynaloZzené
vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

22. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

23. Podla ust. § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

24. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

25. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli,
sud prizna nahradu tychto trov protistrane.

26. Podla ust. § 257 CSP, vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

27. Podla ust. § 262 ods. 1 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v plathom zneni (CSP), o
naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

28. Podla ust. § 262 ods. 2 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v plathom zneni, o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny aradnik.

29. Zalobca uhradil sudny poplatok v sume 99,50,eur dita 25.08.2016 (I.&. 43). Trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s
uplatfiovanim alebo branenim prava. Nakolko sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi, rozhoduje o
naroku na nahradu trov konania, pri€om prizna narok na nahradu trov konania strane v spore Uspesnej,
pre toto rozhodovanie je nevyhnutné primarne je ustalit aké vydavky v priebehu konania v spore
uspesnej strane vznikli, teda v akej vySke vynaloZila vydavky, priCom tieto vydavky strana musi aj reélne
zaplatit' (napr. sudny poplatok, hotové vydavky, trovy pravneho zastipenia a pod.), aby bolo mozné
vbbec uvaZovat o existencii trov konania na konkrétnej procesnej strane, ktoré je povinna neuspesna
strana nahradit. Prvotne je teda potrebné, aby ur€ité vydavky strana zaplatila (v zmysle CSP kazdy
plati vydavky, ktoré mu v konani vzniknu) a nasledne, pokial bude tato strana v spore Uspesna, vznika
jej narok na nahradu tychto fiou platenych vydavkov ( za podmienok podfa CSP, t. j. preukazania,
odbévodnenosti a ucelnosti).

30. V prejednavanej veci sud o nahrade trov konania sud rozhodol podfa CSP a Zalobcovi a Zalovanému
nepriznal narok na nahradu trov konania z dévodu, Ze nielen medzi stranami sporu doslo k zhodnému
navrhu na vydanie rozsudku pre uznanie naroku (dohoda stran sporu v €asti) v €asti zalobného navrhu
pismena a), b), c), g), j) a su€asne doslo vo zvySku uplatneného naroku tykajuceho sa vydania dokladov
pod pismenom: d), e) ,f), h), i) k spatvzatiu Zalobného navrhu nakolko Zalovanym bola vznesend
namietka nedostatku pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného s ohladom na skutoénost, Ze Zalovany
nedisponoval poZadovanymi dokladmi na ¢o upozornil Zalobcu vo svojom vyjadreni zo dria 04.01.2017
kde namietal, Ze Ziadané dokumenty nema v drzbe. Sud konanie zastavil pre spatvzatie Zalobného
navrhu v uvedenej Casti zastavil a dospel k zaveru, Ze existuju uvedené dévody pre nepriznanie nahrady
trov konania Zalobcovi a Zalovanému (pomer uspechu a neuspechu stran sporu 50% : 50%).



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku pre uznanie nie je pripustné odvolanie (ust. §356 pism. a/ CSP). Ak povinny
dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie.



