Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 7Er/342/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5316204824

Déatum vydania rozhodnutia: 25.05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Capkova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2018:5316204824.2
Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravneného: Ceskoslovenska obchodni banka, a. s., so
sidlom Radlick& 333/150, 15 057 Praha 5, ICO: 000 01 350, zastipeny Mgr. Peter Olejar, usadeny
euroadvokat, so sidlom Ludanska cesta 9, 934 01 Levice, proti povinnému: Bratislavska konkurzna a
reStrukturalizadna, k. s., so sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava, ICO: 48 182 966, spravca konkurzne;
podstaty upadcu D. K., nar. XX. X XXXX, bytom Y., XXX XXY., o vymoZenie uloZzenej povinnosti zaplatit’
121 357,79 K& s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sudnej exekutorke JUDr. O. V. S. trovy exekucie vo vySke 33,89
€ do 15 dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Exekuény sud poveril vykonanim predmetnej exekucie sudnu exekutorku JUDr. O. V. S. so sidlom
uradu v H..

2. Podanim zo dfia 13.4.2018 poverena sudna exekutorka exekuénému sudu oznamila, Ze na majetok
povinného bol v priebehu vykonu exekucie vyhladseny konkurz.

3. Vyhlasenie konkurzu na majetok Upadcu (dlznika) mal exekucny sud preukazané z uznesenia
Okresného sudu Zilina sp. zn. XOdK/XX/XXXX zo dha 20.3.2018 (&l. 16-18).

4. Podla § 166 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, kazdy platobne neschopny dIznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat’
sa oddlZzenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto asti zakona a to bez ohladu na to,
¢i ma zavazky z podnikatelskej innosti.

Podla § 166a ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonoyv, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt
uspokojené tieto pohladavky: pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol
vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi (dalej len ,rozhodujuci defi).

Podla § 166e ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mbézu byt uspokojené iba v konkurze alebo
splatkovym kalendarom (§ 166a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>),
bez ohfadu na to, €i boli alebo neboli prihlasené, stavaju voc&i diZznikovi nevymahatelné v rozsahu, v
ktorom ho sud zbavil dlhov.



Podla § 167f ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje
za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

5. Kazda platobne neschopna fyzickd osoba ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom
konkurzu alebo splatkového kalendara, a to bez ohlfadu na to, i ide alebo nejde o zavazky z
podnikatel'skej €innosti. Instititom oddlZenia sa diznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym, ako mu bola poskytnuta ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vzniknut v buducnosti na zaklade dovtedy uzatvorenych zmluv ¢i
zavazkov.

6. Vymahana pohladavka vznikla v tomto pripade titulom Rozsudku Okresného sudu Cadca &. k.
4C/35/2015-39 zo diia 3.4.2014. Konkurz na majetok povinného bol vyhldseny uznesenim Okresného
sudu Zilina sp. zn. XOdK/XX/XXXX zo diia 20.3.2018. Z uvedeného je zrejmé, Ze vymahana pohladavka
vznikla pred vyhlasenim konkurzu, respektive pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz, z dévodu ktorého je mozné ju uspokoijit' len vo vyhlasenom konkurze.

7. V kontexte uvedeného sud v zmysle citovaného § 167f ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze
a resStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov, exekuciu zastavil tak, ako sa uvadza vo
vyroku |. tohto uznesenia.

8. Podla § 196 zd&kona €. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla
tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je
exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona,17bb) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170201.htmlI> zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 3 zadkona €. 233/1995 Z. z. Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zna8a opravneny a sud bez
zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

Podla § 5 ods. 1 vyhladky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej
len vyhlasky), odmena sudneho exekutora je 20% zo zakladu na jej uréenie, najmenej vSak 33,19 eura
a najviac 33 193,92 eura.

Podla § 14 ods. 1 a ods. 2 vyhladky MS SR &. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov (dalej len vyhlasky), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak
exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa uréuje pausalnou
sumou za jednotlivé ukony exekucnej Einnosti najmenej 33,19 €. (2) Pausalna suma za kazdy jednotlivy
Ukon exekucnej €innosti je 3,32 eura.

Podla § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou odmenou sa odmeriuju tieto ukony exekucnej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uctu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.



9. Sudna exekutorka si v danom pripade vyuctovala trovy vo vyske 34,20 € (¢l. 15).

10. Sudna exekutorka si v zmysle § 5 ods. 1 citovanej vyhlasky uplatnila 20%-tni odmenu z vymoZenej
sumy 141,22 €, t. j. vo vyske 28,50 € (¢l. 15) + DPH 20 % z uvedenej sumy.

11. Nakofko mal exekucny sud z pripojeného exekuéného spisu EX 254/2016 preukdzané, Ze sudna
exekutorka vymohla v priebehu exekucie sumu 141,22 (&l. 21), v zmysle § 5 ods. 1 citovanej vyhlasky
jej patrila 20%-tna odmena, teda odmena vo vyske 28,24 €. KedZe je sudna exekutorka platitefom dane
z pridanej hodnoty, jej odmena sa zvysila o DPH 20 %, v danom pripade o sumu 5,65 €. V kontexte
uvedeného sud priznal sudnej exekutorke nahradu trov exekucie vo vySke 33,89 € (28,24 € + 5,65
€ = 33,89 €), na nahradu ktorych v zmysle citovaného § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku zaviazal
opravneného tak, ako sa uvadza vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zru8enia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



