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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v konani o ustanoveni kolizneho opatrovnika nesvojpravnemu : D. T., A..
XX XX XXXX, W. PE. C.. XXX, N. X. JP.E.:T.X. X. ET. Y. T. P, X. X. PE. XXX, A. J. N. C.. XX/
XXXXE. F. X. X. Q. T. X. X. P, takto

rozhodol:
. Sud ustanovuje nesvojpravnemu : D. T., A.. XX.XX.XXXX, W. P. C.. XXX, A. J. N. C.. XX/XXXX E. F.
XD.X.Q. T.X.X.P,ON.E.:E.P, X. X. P.C.. XX.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom podanym dfia 27.02.2018 domahal ustanovenia kolizneho opatrovnika
nesvojpravnemu na uzatvorenie N. C.. XX/. E. F. X. X. Q. T. X. X. PE..

2. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to : zmluvou €. 12/2018 /€l. 4/, vypoc&tovym
listom /€l. 9/, suhlasom s ustanovenim za kolizneho opatrovnika /&l. 2,3/, uznesenim tunajSieho sudu
€.k. 5Ps/8/2017-13, zo diia 26.04.2017 a zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Nesvojpravny bol pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda C..0.. XXPs/X/XXXX N. T. XX.XXXXXX Y. N. P. WE. J. N.E. T. X. X. E. T. Y. T. P.
Nesvojpravny je teda prijimatelom socialnej sluzby u poskytovatefa, ktory je zaroveri jeho opatrovnikom.
PretoZe je potrebné uzatvorit zmluvu o poskytovani socialnej sluzby v domove socialnych sluzieb, je
potrebné prihliadat’ na koliziu zaujmov nesvojpravneho ako opatrovanca a prijimatela socialnej sluzby
a poskytovatela socialnej sluzby, ktory je zaroveh opatrovnikom nesvojpravneho.

4. Podla ust. § 272 CMP sud ustanovi opatrovnika fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

5. Podla ustanovenia § 27 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru
sud rozhodnutim pozbavil spésobilosti na pravne Ukony alebo ktorej spésobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

6. Podla ustanovenia § 30 Obcianskeho zakonnika, ak ddjde k stretnutiu zaujmov zdkonného zastupcu
S0 zaujmami zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zakonny zastupca,
ustanovi sud osobitného zastupcu.

7. Podla ust. § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 58 CMP o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.



9. Sud po vykonani dokazovania dospel k zaveru, Ze zmluva o poskytovani socialnej sluzby
je dvojstranny pravny uUkon medzi poskytovatefom a prijimateflom sociélnej sluzby, pricom ak
poskytovatelom socialnej sluzby je ta istd osoba, ktora je zaroveh sidom ustanovenym opatrovnikom
nesvojpravneho, v takom pripade nepochybne dochadza k stretnutiu zaujmov zédkonného zastupcu
SO zaujmami zastupeného. Pretoze z uvedeného dbvodu, je nepripustné, aby nesvojpravneho pri
uskutoéneni tohto pravneho ukonu zastupoval zakonny zastupca /sudom ustanoveny opatrovnik/
sud postupoval podla ust. § 30 OZ a ustanovil nesvojpravnemu osobitného zastupcu tzv. kolizneho
opatrovnika, ktory bude mat opravnenie konat' vylu€ne vo veci uzatvorenia zmluvy bliZSie Specifikovanej
vo vyroku tohto rozhodnutia. Za kolizneho opatrovnika sud ustanovil E. P., ktora s ustanovenim vyslovila
pisomny suhlas.

10. Sud o trovach konania rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nadhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sud, proti
ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie mdze podat UCastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia na sude proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie proti ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa s nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania ( § 127 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



