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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V dria 25.05.2018 v Bratislave so samosudcom JUDr. lvetou Willantovou vydava
podla § 353 ods.1 Tr.por.

rozhodol:

X. obv.Juraj C., nar. XX.XX.XXXX v T. , t.&. v UVV a UVTOS Q. v inej trestnej veci a

X. obv. U. M., nar. XX. XX.XXXX v T., trvale bytom S. XXXX/X T. t.&. v UVV a UVTOS A. v inej trestnej veci

sa uznavaju vinnymi, ze

obvineny D. C.a U. M.

1) v obdobi od XX.XX hod. diia XX XX.XXXX do XX.XX hod. dha XX.XX.XXXX v priestoroch
podzemnych garazi nachadzajucich sa pod obytnym domom na S. ulici €. X v Bratislave - Petrzalke
neznamym predmetom a spdsobom rozbili pravé zadné bocné sklo na strane spolujazdca osobného
motorového vozidla T., L.: BL-XXXJY, nasledne z interiéru motorového vozidla vzali igelitova tasku s
napisom Tesco, v ktorej sa nachadzali rbzne potraviny v nezistenom pocte, z vozidla vzali aj krabicu
hnedej farby, v ktorej sa nachadzala Siltovka Ciernej farby s bielou podtlaou a napisom Krajské
riaditelstvo Policajného zboru Bratislava, dakovna plaketa striebornej farby, sklenena Salka so zelenym
napisom Krajské riaditelstvo Policajného zboru Bratislava, z interiéru vozidla vzali aj igelitovu tasku s
réznymi kusmi panskeho oblec€enia, a to tenisky znacky Adidas superstar, bielej farby s Ciernymi pruhmi,
rifle znacky Mustang a dve tricka, ¢im posSkodenému H. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. ulica Cislo
XXXX/X podfa jeho vyjadrenia spdésobili kodu odcudzenim osobnych veci a potravin vo vyske 230 eur
a Skodu spdsobenu poskodenim motorového vozidla vo vyske 214,79 eur, pricom obvineny D. C. a tohto
skutku sa dopustil napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T
187/2017 zo dfia 16.10.2017, pravoplatnym dfia 16.10.2017, odsudeny pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f) Trestného zakona, za o mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden)
rok so zaradenim do vykonu trestu so strednym stupfiom strazenia,

obvineny D. C.

2) napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T 187/2017 zo dia 16.10.2017,
pravoplatnym dfia 16.10.2017, uznany vinnym zo spachania pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f) Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere jeden rok, ako aj napriek
pisomnej vyzve Okresného sudu Bratislava V, ktoru si prevzal osobne dfia 16.10.2017 a ktorou bol
ako odstdeny vyzvany na nastipenie do vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Banska Bystrica najneskdr do XX. XX.XXXX, pri€om na vykon trestu v ur€enej lehote
bez vazneho dévodu nenastupil,

teda

obv. D. C.



-v bode 1spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal viAmanim a bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- v bode 2 maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia
slobody v lehote stanovenej sidom

obv. U. M.
-v bode 1spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viamanim,

¢im spachali

obv. D. C.

-v bode 1precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 , § 212 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno
b Trestného

-v bode 2 pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a Trestného

zakona

obv. U. M.
-v bode 1 predin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuju
obv. D. C.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, pism. h/ § 38 ods. 2, ods. 4, § 41
ods. 2 Tr.zak. k uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 16 /Sestnast/mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b / Tr.zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trzak. sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické a
protialkoholické lie€enie ktoré vykona ambulantnou formou.

obv. U. M.

Podla § 212 ods. 2 Tr.zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, pism. h/ § 38 ods. 2, ods. 4, § 42 ods.
1 Tr.zak. k suhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 16 /Sestnast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. sa pre vykon trestu zarad'uje do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn.7
T 7/2018 zo dia 14.03.2018, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. su obvineni povinni spolo¢ne a nerozdielne nahradit posk. H., Skodu v sume
44479,- € .

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem



prokuratora, sa lehota konc&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouZije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rus$i, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorugenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na
uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruc€i niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil,Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



