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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec v spore zalobcu: L.. U. A., M.. XX.XX.XXXX Q. S. E. XXXX, XXX XX C., zast.
Ulianko & partners, s.r.o., so sidlom SNP 27, 960 1 Zvolen proti zalovanému X/ T.. U. L., J., I.: XX
XXX XXX, P. P. T.B. XXX/XX, XXX XX C., zast. JUDr. Vladimir Miku$, advokat, Advokatska kancelaria
so sidlom Zvolen, V.P. Tétha 17, 960 01 Zvolen a 2/ A. L., M.. XX XX.XXXX, A. Q. U. XXXX/XX, XXX
XX C., zast. JUDr. Monika Ludikova, advokatka, Advokatska kancelaria, Hviezdoslavova 16, 960 01
Zvolen, o zaplatenie 30.000,- Eur s prisl. o navrhu na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia zriadenim
zalozného prava k nehnutelnostiam vo vlastnictve Zalovaného 1/ v prospech zalobcu a o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia proti Zalovanému 2/, takto

rozhodol:

I.Nariaduje zabezpelovacie opatrenie v tomto zneni:

Zriaduje zalozné pravo k nehnutelnostiam pravo prospech zalobcu L.. U. A,, D. A, M.W. XX. XX.XXXX,
A. Q. S. E. XXXX XXXXX C., Statny obCan Slovenskej republiky, k nehnutefnostiam vo vlastnictve
Zalovaného 1/ T.. U. L., D. L., M. XX.XX.XXXX, A. Q. C. T. XXX/XX, D. C. XXXXXX/XXXX, ktoré
su zapisané na liste vlastnictva C.. XXXX, Okresného Uradu Ludenec odbor katastralny, katastraine
uzemie Lugenec, obec Ludenec, okres Lugenec, pozemok C KN parcela C.. XXXX, zastavana plocha a
nadvorie o vymere 206 m2, katastralne izemie LuCenec, obec Lucenec, okres Lu¢enec C KN parcela
€. XXXX/X, zahrada o vymere 117 m2, katastralne uzemie Luc€enec, obec Lucenec, okres Lulenec,
pozemok C KN parcela €. XXXX/X, zastavana plocha a nadvorie o vymere 23 m2, katastralne uzemie
Lucenec, obec Lucenec, okres Lu€enec, pozemok C KN parcela ¢. XXXX, zahrada o vymere 625 m2,
katastralne uzemie Lu€enec, obec Lu€enec, okres Lucenec, pozemok C KN parcela ¢. XXXX, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 371 m2, zabezpedujuci zavazok zalovaného 1/ voci zalobcovi, tak, ze vykon
zalozného prava mdze nastat az po tom ako bude pohladavka vo vySke 30.000,00 Eur s prisluSenstvom
priznana zalobcovi pravoplatnym a vykonatefnym rozsudkom v konani vedenom na Okresnom sude
Lucenec pod sp. zn. 8C/243/2015 proti zalovanému 1/.

Il. Nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Zalovany 2/ A. L., D. L., M. XX.XX.XXXX, D. C. XXXXXX/XXXX, A. Q. C., U. XXXX/XX, §tatny ob&an
Slovenskej republiky, je p o vi n n y od doru€enia tohto neodkladného opatrenia zdrzat’ sa scudzenia,
t. j. predaja, darovania, vymeny, vlozenia do majetku pravnickej osoby alebo zameny, ako i zatazenia
akymkolvek pravom tretich os6b ( najma nie vSak vyluéne zaloznych prav, vecnych bremien a prava
najmu ) nasledovnych nehnutelnosti, vratane ich stgasti a prislugenstva : bytu C.. XXX, nachadzajuceho
sa na A. U. F. F. C.. XX, bytového domu so supisnym gislom XXXX M. E. U., C., spoluvlastnickeho
podielu o velkosti XXX/XXXXX na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach bytového domu,
zapisanych na liste vlastnictva C.. XXXX, vedenom Okresnym Gradom Ludenec, katastralny odbor
pre okres Lucenec, obec Lu€enec, katastralne izemie Lu€enec, spoluvlastnickeho podielu o velkosti
XXXIXXXXX M. pozemkoch, na ktorych je Bytovy dom postaveny, a to na parcele registra“ C* parc.
C..XXXX G. vymere 1501 m2, zastavané plochy a nadvoria, zapisaného na liste vlastnictva &. XXXXX,
vedenom Okresnym Uradom Lucenec, katastralny odbor pre okres Lu€enec, obec Lucenec, katastralne



Uuzemie Lucenec, do pravoplatného skon€enia sporu vedeného na Okresnom sude Luéenec, pod sp.
zn. 8C/243/2015 proti zalovanému 2/.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sudve LuCenec je vedeny spor o zaplatenie 30.000,-Eur s prislusenstvom medzi
zalobcomL.. U.A. J. Z. X/ T.. U. L., J. J. X/ A. L., pod sp. zn. 8C/243/2015. Spor nie je skoneny.

2. Zalobca sa navrhom na zriadenie zabezpe&ovacieho opatrenia, ktory bol dorudeny studu dfia
07.05.2018 domaha, aby sud nariadil zabezpec€ovacie opatrenie podla § 343 a nasl. Civilného sporového
poriadku a to zriadenim zaloZzného prava k nehnutelnostiam uvedenym vo vyroku I. tohto uznesenia.
V odévodneni uviedol, ze Okresny sud Lu€enec rozhodol rozsudkom &.k. 9C/79/2012 - 106 z dfa
30.01.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica, sp. zn. 16C0/219/2013 - 140 zo
dfia 14.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 09.01.2014 a vykonatelnost dfia 13.01.2014 tak,
Ze zaviazal zalovaného 1/ zaplatit zalobcovi 30.000,-Eur s prisluSenstvom. Proti Zalovanému 1/ bola
vedena exekulcia na vymozenie zalovanej sumy 30.000,-Eur s prisluSenstvom. Najvys$si sud Slovenskej
republiky uznesenim ¢€.k. 4Cdo/228/2014 - 205 zo dna 24.06.2015 zrusil rozsudok sudu druhej inStancie
a rozsudok prvej inStancie. Na zaklade tychto skuto€nosti Okresny sid LuCenec uznesenim sp. zn.
4Er/275/2014 - 91 zo dna 05.01.2018 zastavil exeku¢né konanie vedené sudnym exekudtorom JUDr.
Luciou Uliankovou, Exekutorsky urad Zvolen pod sp. zn. Ex901/14.

3. V sucasnej dobe stéle prebieha sporové konanie o zaplatenie 30.000,- Eur s prisluSenstvom proti
zalovanym 1/ a 2/, priom je nepochybné, ze Zalovanu sumu titulom kupnej ceny za byt prevzal od
zalobcu zalovany 1/, ktory tato kiipnu cenu dalej nevydal Ziadnej osobe. V pripade Uspechu v spore proti
zalovanému 1/, pokial by tento dobrovolne nezaplatil sumu 30.000,- Eur musel by sa Zzalobca domahat
zaplatenia Zalovanej sumy prostrednictvom exekucie, v ktorej by mohol Zalobca byt uspokojeny z
majetku zalovaného 1/. Podla zisteni zalobcu a tiez podla Ukonov exekutora vo vySSie uvedenej
exekcii disponuje Zalovany 1/ nehnutelnym majetkom, ktory je evidovany na liste vlastnictva C.. XXXX
katastralne uzemie Lugenec, pozemky C KN parc.&. XXXX, XXXX/X, XXXX/X ,XXXX,XXXX, D. R. P. C.
XXXX, D. R. P. C.P. XXXX, R. P. €. XXXX. M. L. V. M. C. F. C.. XXXX katastralne uzemie Lugenec je
pritom zatazeny skor$imi zaloznymi pravami v prospech VSeobecnej Uverovej banky, a.s. ( V430/08 a
V686/09) a zaloznymi pravami v prospech Mesta Lu€enec (Z 3685/16 a Z 3310/2017). Prostrednictvom
nariadenia zabezpefovacieho opatrenia tak Zalobca nadobudne postavenie zalozného veritela, ktoré mu
umozni pristupit’ k vykonu zaloZného prava na uspokojenie svojej pohladavky. V opaénom pripade bude
uspokojenie Zalobcovej pohladavky ohrozené a jeho pozicia pri uplatiiovani svojho prava oslabena.
Nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia ziadnym spdsobom neobmedzi Zzalovaného 1/.

4. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia, s listom vlastnictva ¢. XXXX
Okresného uradu Lu¢enec odbor katastralny, spisom Okresného sudu Lu€enec, sp. zn. 14Er/275/2014.

5. Podla § 343 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, zabezpe€ovacim opatrenim
md&zZe sud zriadit zaloZné pravo na veciach, pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika, na
zabezpecenie penaznej pohladavky veritela, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 343 ods. 2 Civilného sporového poriadku, zalozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o
zabezpelovacom opatreni. Zalozné pravo vznika zapisom do prisludného registra.

7. Podla § 343 ods. 3 Civilného sporového poriadku, vykon zaloZzného prava méze nastat az potom, ako
bola pohladavka pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

8. Podra § 344 Civilného sporového poriadku ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane
aj na zabezpecovacie opatrenie.

9. V sulade s vySSie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud o navrhu na nariadenie
zabezpeclovacieho opatrenia rozhodol bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.
Charakter tohto procesného institutu obmedzuje procesnu aktivitu U€astnikov ako aj potrebu
vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pre rozhodnutie sudu o navrhu na nariadenie



zabezpecfovacieho opatrenia je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu. S charakteru tohto
indtitutu vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné
pre vydanie kone¢ného rozhodnutia. Pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrzany formalny postup
stanoveny na dokazovanie, ¢o pre kratkost €asu zvy€ajne ani nie je mozné. Je vSak nutné, aby
boli splnené zakladné predpoklady pre nariadenie zabezpelovacieho opatrenia a to bud potreba
neodkladnej Upravy pomerov alebo existencia realnej obavy, Ze bude exekucia ohrozena. Pre Uspesnost
navrhu na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia je nevyhnutné, aby boli osvedéené teda nemusia
byt nepochybne preukdzané zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ku
ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna ochrana ale i osved&enie, Ze je dané nebezpedenstvo hroziacej
ujmy. Zalobca osvedgil dévodnost zabezpe&ovacieho opatrenia pretoze v sugasnosti prebieha sporové
konanie o zaplatenie sumy 30.000, Eur s prislusenstvom proti zalovanému 1/ a proti zalovanému
2/, pricom konanie nie je doteraz pravoplatne skonéené. Zalobcovi sa poskytne neodkladna ochrana
tak, aby v pripade Uspechu a priznania pohladavky pravoplatnym sidnym rozhodnutim bolo mozné
pohladavku zalobcu proti Zalovanému 1/ vykonat.

10. Zalobca sugasne podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, v ktorom navrhol, aby sud
urcil Zalovanému 2/ A. L.G., M.. XX.XX.XXXX povinnost od doruéenia tohto neodkladného opatrenia
sa zdrzat scudzenia, t.j. predaja, darovania, vymeny, vloZenia do majetku pravnickej osoby alebo
zadmeny, ako i zatazenia akymkolvek pravom tretich osdb ( najmé nie vSak vylu€ne zaloZnych prav,
vecnych bremien a prava najmu ) nasledovnych nehnutelnosti, vratane ich su&asti a prisluSenstva, bytu
&.XXX, ktory sa nachadza na tretom poschodi vo vchode C..XX, bytového domu so supisnym &islom
XXXX na ulici Partizanska Lu&enec, spoluvlastnickeho podielu o velkosti XXX/XXXXX na spolo€nych
Castiach a spolo€nych zariadeniach bytového domu, zapisanych na liste vlastnictva &. XXXX, vedenom
Okresnym uradom Lué&enec, katastralny odbor pre okres Lu€enec, obec Lu€enec, katastralne uzemie
Lu€enec, spoluvlastnickeho podielu o velkosti XXX/XXXXX na pozemkoch, na ktorych je bytovy dom
postaveny a to na parcele registra “C* s par. €. XXXX o vymere 1501 m2 zastavané plochy a nadvoria,
zapisaného na liste vlastnictva &. XXXXX vedenom Okresnym uradom Lu&enec, katastralnym odborom,
pre okres Lu€enec, obec Lu€enec a katastralne Uzemie Lu€enec a to aZz do pravoplatného skon&enia
sudneho konania, ktoré je vedené na Okresnom sude Lu€enec pod sp. zn. 8C/243/2015. Poukazal na ta
skuto€nost, ze ma dévodnu obavu, aby zo strany Zzalovaného 2/ nedoslo k prevodu vlastnickeho prava
k bytu na int osobu a stazilo alebo Uplne by sa znemoznilo jeho pravo doméahat sa vlastnickeho prava
k bytu. Zalobca méa vedomost o tom, Ze Zalovany 2/ bol osobou vo vykone trestu odnatia slobody a
ako taku sa na Zalovaného 2/ vztahuju aj povinnosti uhradit’ tatu trovy vykonu trestu. Ma teda obavy,
aby Zalovany nepreviedol vlastnicke pravo k bytu aj za u¢elom vyhnut sa pripadnému vymahaniu trov
vykonu trestu z majetku Zalovaného 2/.

11. Podla § 123 Obcianskeho zakonnika vlastnik je v medziach zékona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

12. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 324 ods. 2 Civilného sporového poriadku na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia je prislusna okresny sud.

14. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

15. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla § 325 ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku neodkladnym opatrenim mozno strane
ulozit, aby nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

17. Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku s poukazom na citované ustanovenie § 344
Civilného sporového poriadku v navrhu na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia /neodkladného
opatrenia/ sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 Civilného sporového poriadku, uvedie opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze



exekucia bude ohrozend, opisanie skuto¢nosti hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého zabezpefovacieho opatrenia sa
navrhovatel domaha.

18. Podfa § 328 Civilného sporového poriadku ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi zabezpe&ovacie
opatrenie, ak su splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie zabezpelovacieho
zamietne. O navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla
§ 326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doru&enia navrhu. Uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

19. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

20. Podla § 330 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud moze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

21. Podla § 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim,
ak osobitny predpis neustanovuje inak.

22. Podla § 333 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory
bolo nariadené.

23. Podla § 334 Civilného sporového poriadku sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

24. Podla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania
vo veci samej sud prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

25. Podla § 337 ods. 3 Civilného sporového poriadku, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom
opatreni zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.

26. Neodkladné opatrenie je odovodnené a je na mieste ho pouZit tam, kde sa vyZaduje okamzity zasah
sudu. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit’ vietky
skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie, o pre kratkost ¢asu zvy&ajne nie je dobre mozné.
Je v8ak nutné, aby boli splnené zakladné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia a to je bud
potreba neodkladnej upravy pomerov alebo existencia realnej obavy, Ze bude exekucia ohrozena. Pre
uspednost navrhu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspori osved¢ené
teda nemusia byt nepochybne preukdzané zakladné skuto&nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana, ale i osvedcéenie, Ze je dané nebezpedenstvo
hroziacej ujmy.

27. Sud sa stotoznil so skutkovymi i pravnymi dévodmi navrhu pri€om pri rozhodovani prijal zaver,
Ze Zalobca osvedcil danost prava a sud nemal pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia preto v celom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako to vyplyva z
vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.



Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit’ a doplfat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny,
v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne
odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.



Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial' o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sCasti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.



